ara pensar los procesos urba-
noscomo procesos de comuni-
cacién neccsitamos pensar
c6mo los medios se han ido convir-
tiendo en parte del tejido constituti-

vo de lo urbano, pero también como

los miedos han entrado ultimamente
-aformar parte constitutivade los nuc-
vos procesos de comunicacion. Sc
plantea entonces la necesidad de en-
frentardeentradados prejuiciosigual-
mente tenaces: uno que proviene del
campo de los estudiosos de la comu-
nicacién y el otro que provienc de los
expertos en violencias y micdos.

El primer prejuicio consiste en
creer que se pueden comprender los
procesos de comunicacion estudian-
do sélolosmedios, cuandoloquelos
medios hacen, lo que producenen la
gente, no puede ser entendido mas
que en referencia a las transforma-
ciones en los modos urbanos de co-
municar, es decir a los cambios en el
espacio publico, en las relacioncs
entre lo pablico y lo privado que
produce una “nueva” ciudad hecha
cada dia mas de flujos, de circula-
cién e informaciones pero cada vez

menos de encuentro y comunica-

cién. Asi, la posibilidad de entender
el atractivo que ejerce la television
esta mucho menos en estudiar lo que
hace la television que en estudiar
aquellos procesos y situaciones que
hacen que la gente se sienta compe-
lida a resguardarse en el pequefo
espacio de lo privado y hogarefio, y

i

~

aproycctar sobre élun imaginario de
scguridad y proteccion. Si la televi-
sién atrac es en bucna medida por-
quc la callc expulsa. Es la'ausencia
dc cspacios —calles y plazas— para
la comunicacioén lo que hace de la
television algo més que un instru-
mento de ocio, un lugar de encuen-
tro. De cncuentros vicarios con cl
mundo, con la gente y hasta con la
ciudad en que vivamos.

Enfrentar ¢l segundo prejuicio
nos llcva a plantear que no podemos
comprender cl sentido y la enverga-

" dura de los nuevos miedos rcfi-

ricndolos Ginicamente al aumento de
la violencia, de la criminalidad y la
inscguridad en las callcs. Pues los
micdos son clave de 1os nucvos mo-
dos de habitar y de comunicar, son

cxpresion de una angustia més hon- -

da, de una angustia cultural. Angus-
tia que provicne de tres factores. En
primer lugar de la pérdida dcl arrai-
go colcctivo ¢n unas ciudades en las
que un urbanismo salvaje —pero
que a la vez obedece a un cdlculo de
racionalidad formal y comercial—
va destruycndo poco a poco todo
paisaje de familiaridad en. el que
pucda apoyarse la memoria colecti-
va (Lechncr). En segundo lugar cs
una angustia producida por la mane-

" racomo laciudad normaliza lasdifc-

rencias. Se echa la culpa a los me-
dios de comunicacién de homoge-
nizar la vida cuando el més fuerte y

m sutil homogenizador ¢s la ciudad
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impidiendo la expresion y el creci-
miento de las diferencias. Nos que-
dan los muscos, claro cstd, y las
ciudades se llenan cada dia mas de
cllos: esos lugares donde se exhiben
las diferencias congeladas y a donde
acudimos a alimentar ¢l recuerdo y
la nostalgia. Al normalizar las con-
ductas, tanto como los edificios, la
ciudad erosiona las identidades co-
lectivas, lasobtura, y esa erosién nos
roba ¢l piso cultural, nos arroja al
vacio. De ahi cl miedo. Y por dltimo
es una anguslia que provienc dcl
orden que nos impone la ciudad.
Pues laciudad imponé un orden, pre-

~ cario, vulnerable, pero eficaz. ;De

qué cstd hecho ese orden y a través
de que funciona? Paradéjicamente
es un orden construido con la incer-
tidumbre que nos produce el otro,
inoculando en nosotros cada dia la
désconfianza hacia el quc pasa a mi
ladoen lacalle. Puesen Jacalle scha
vuelto sospechoso todo aquel que
haga un gesto que no podamos des-
cifrar en veinte segundos. Y me
pregunto si ese otro, convertido coti-
dianamente en amenaza, no tiene mu-
cho que ver con lo que estd pasando en
nucstra cultura politica, con el creci-
miento de laintolerancia, con laimpo-
sibilidad de ese pacto social del que
tanto sc habla, esto es con la dificultad
de reconocerme en la diferencia de lo
que el otro piensa, en-lo que al otro le
gusta, en lo que el otro tiene como
horizonte vital, estético o politico.



Podriamos redondear esta re-
flexion diciendo que en Colombia,
quizds como en ninglin otro pais de
América Latina hoy, los medios vi-
ven de los miedos. Ello fue evidente
en ladltima campana clectoral, en ta
que las amenazas de atentados aca-
baron con la teatralidad callejera de
lapolitica—quehasido y atin es hoy
aunque “reducida” su espacio y for-
ma natural— obligando a resguar-
darla y convertirla cn especticulo
televisivo. La television fagocitd,
devoré toda lacapacidad de comuni-
cacidn que no pudo vivirse en la
calle. Pero no s6lo en las camparias
electorales los medios sustituyen Ja
vida de calle, de la ciudad. En la
experiencia cotidiana dcl pais pode-
mos constatar la desproporcionada
importancia que la industria dc los
medios de comumcacnon haadquiri-
do. En un pais con carcncias estruc-
turales tan grandes de vivienda, de
salud, de educacién, tenemos unos
medios de comunicacién despro-
porcionadamente desarrollados tan-
to en lo' econémico como en lo tcc-
nolégico. Los medios se han vuelto
tan importantes que, como alguien
escribid en estos dias; el politico al
que no se le cite o se l¢ haga una en-
trevista en radio o television ¢sa se-
mana empiCza a pensar que ¢sta po-
liticamente jmuricndo!

Paracontextualizar minimamen-
te’lo expuesto es necesario relacio-
nar los nuevos micdos con procesos
de mas larga duracién; como los
articulados por el nuevo entorno tec-
noldgico y cientifico con la crecicn-
te erosién de la socialidad. No de la
sociedad cn sus instituciones sino de
la socialidad, esto es del sentido de
larelacién social-cotidiana. Erosién
que puede constatarse en primer lu-
‘gar,através del distanciamiento ace-
lerado entre 1o que Habermas llama
la tecnoestructura y el comin de los
ciudadanos. Por mds subdesarrolla-
das que estén nuestras socicdades
estan viviendo a ese respecto un pro-
ceso similar al de las sociedadcs més
desarrolladas. Me reficro al proceso
de ‘autonomizacién de la esfera
tecnocientifica por relacién al con-
Jjunto de la sociedad civil.-Como si
esa esfera'se rigiera por una logica

propiaa laque no pueden tencracce-
so los ciudadanos. Las grandes deci-
siones sobre el desarrollo cicntifico
y técnico son rescrvadas a unos po-
cos expertos con la cxcusa de que
sdlo cllos comprenden la complcja

16gica que rige csos procesos. Legi-

timada por esa “autonomia” la tec-
noestructura ¢s retirada del ‘debate
politico cuando cn clla sc jucgan
justamente hoy las posibilidades del
desarrollo cconémicoy chial, cuan-
dodcterminadas decisioncs teenol6-
gicas pueden afectar irremediable-
mente al modelo dc crecimiento, al
mundo laboral y ala vida culiural. E]
ciudadano tienc cada vez mas la sen-
sacion deque-todo aquel piso en que
sc asicnta su cstabilidad laboral, su
validez profcsional y hasta su identi-
dad privadasc halla minado por fucr-
7as que escapan per complclo no
s6lo a'su control sino a su compren-
sion. Y mucho tienc quc ver con eso
la enormc aceleracion que-ha toma-

do laoperativizacion de la ciencia,

la cada dia mcnor distancia cntre

‘ciencia y tecnologia, la rapidez con

que la cicnciase traduce en cntorno
técnoldgico. Pucs al mismo tiem

po
que ¢l saber se¢ trzme(()rmd cn infor- —

\

macién se abre un abismo entre co-
nocimiento decisivo y vida social.
Ahi apunta ¢l segundo proceso
cn cuestion: la sobrevaloracién de la
informacién. Mds alld de la mitolo-
gia de la “sociedad de la informa-
cién” .es cierto que por ella pasan
transformaciones fundamentales y
avances formidables del sistema pro-
ductivo, de la administracién, dec la
educacion. Pero también es verdad, -
como ha escrito Baudrillard, quc “a
mayor cantidad de informacién, me-
nos sentido”. Cada dia estamos in-
formados de mas cosas perocada dia
sabemos menos qué significan.
(Cudnta de la enorme cantidad de
informacién que recibimos sobre el
pais y el mundo se traduce en mayor
conocimientode los otros, en posibi-
lidades de comunicacidn y en capa-
cidad de actuar transformadoramente
sobre nuestra sociedad? De otro lado,
la informacién ha entrado a simular
lo social, la participacidn. Al sentir-
me enterado de lo que pasa tengo la
tramposa sensacion de estar partici-
pando, actuando en la sociedad, de
ser protagonista cuando “sabemos”
que los prolagor\]-islas son olros y
bien pocos. Pues si es verdad que las
nuevas tecnologias descentralizan lo
cierlo es que no estdn haciendo nada
contra la concentracién del poder y
cl capital, que es cada vez mayor.

" Tenemos informacién pero se nos
escapa el sentido, vivimos en la

cuforfa de una participacién que la
vida misma se encarga de mostrar-
nos lo que ticne de simulacro.

En tercer lugar ¢l nuevo entomo
tecnoldgico estd produciendo, y ya
no solo en los paises centrales, una
acclerada obsolescencia de las capa-
cidades y destrezas en el campo la-
boral y educativo. No se trata s6lo
deldesempleoen términos salariales
sino de c6mo la automatizacién y la
informatizacién convierten a bucna
parte de los adultos en intitiles men-
lales, en el sentimiento de estarse.
convirticndo en incapaces € impro-
ductivos. Lo que viene a cargar la
brecha generacional de una dimen-
sién bien delicada: mientras hasta
hace unos afiosel espacio y el simbo-
lo del saber eran 1os ancianos, mien-

COMUNICACION TSI siglos ellos eran la.me-
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moria de la-humanidad ¢ incluso ¢l

tiempo de la belleza, hoy “los vic-

jos” —que son los adultos— ven .

desvalorizados sus saberes hasta cl
punto de tener que simular a cual-

quier costo que son jévenes para no

sentirse.desalojados del mundo quc
los nuevos saberes y sentires tecno-
l6gicos legitiman. No se trata tnica-
mente del valor de lo nuevo, que la
ideologiadel progresocataliz6 como
admbito y actitud mental de lamoder-
nidad. Ahora nos encontramos quc
eselmodo derelaciénconelentorno
tecnoldgico el que establecc la bre-
cha: ‘micntras a los adultos les des-
concierta y les llena de incertidum-
bre, los jévenes lo sienten como su
dmbito natural, como'su mundo cul-
“tural y mental.

Para terminar, nos preguntamos:
(comoestaenfrentando la gente csos
miedos, la angustia que acarrca la
crosion de la socialidad? Una cs la
reaccion de las élites respondiendo
al desarraigo, a la ausencia de raices
que comportael mundo urbano, com-
pensando ¢! “vacio culwral” con la
bdsqueda de autenticidades estéti-
cas. Para lo ‘que se acudird a las
formas “tradicionales” de organizar
¢l espacio, a.las formas “antiguas”
de los muebles o los tejidos. Y a
través de esa recreacion de un mun-
do primitivo sc buscard entrar cn
contacto con aquello que suene a
profundo y que sepa a- auténtico.
El hueco que la racionalidad tecno-
l6gica abre en una moralidad con
frecuencia pre-moderna es llenado
. con la magia de lo primitivo o con
el desencanto cinico de lo posmo-
dermo. '

Unsegundotipode reacciénescl
de toda aquella gente que anda a la

bisqueda de nuevas modalidades de

juntarse. Puesto que ya no se cree en
los grandes idéales y ante la pérdida
de valor delos simbolos integradores
de la sociedad lo dnico que nos que-
daria es loinmediato: lo presente y 1o
cercano. No es que se haya perdido
la conciencia de que las cosas andan
mal, de la falta de sentido de justicia,
sino del hundimiento de los proyec-
tos y las utopias que oricntaban los
cambios. Y al no saber qué hacer la

| O

vivir lo mcjor posiblc con los de al
lado, con los que sicnie cercanos. A
eso 1o ha llamado Michel Malfesoli
socialidades tribales, que margina-
les a la racionalidad institucional,
rctoman vicjas pulsiones de lo co-
munitario y sc realizan a través de
agrupacioncs precarias, viscosas,
marcadas mas por la 16gica de la
identificacién que por la de la iden-
tidad. No ticnen el largo de tiempo
dc las identidades étnicas o de clase
sino que cstan basadas en la genera-
cidén y en el s¢xo,en comunidades de
ambito profcsional o culwral. Lo
que sc busca‘es un minimo de “ca-
lor” ¢n unas ciudades cada dia més
frias, mas abstractas, construir pe-
quefios “islotes de rclacion cdlida

donde sc puedan compartir gustos,

gestos, miedos.

La otra rcaccién que es observa-
blc hoy es la de los nuevos movi-
mientos urbanos. Esos movimicentos
que sc constituyen a un mismo ticm-
podesde lacxperienciacotidiana del
desencuentro entre demandas socia-
les ¢ instituciones politicas y desde
ladcfensa de identidades colectivas,
de formas propias de comunicacion;

gente se planteacomo horizonte con- Rhidbatbtimanudll A st mancra los movimientos socia-
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les étnicos, rcgionales, feministas,
ccoldgicos, juveniles, de consumi-
dores, de homosexuales, van dando
forma a todo aquello que una
racionalidad politica, que se creyé

- omnicomprensiva. de la conflicti-

vidad social, no esté siendo capaz de
representar hoy. Movilizando iden-
tidades, subjetividades ¢ imagina-
rios colectivos en formacion, supe-
rando dicotomias barridas por las
dindmicas dc trasnacionalizacion
econémica y desterritorializacion
cultural ¢sos nuevos movimicntos
estan superando lo politicoen el sen-
tido tradicional. Y lo estin recor-
denandojustamente en términos cul-
turales. Los nuevos movimientos
urbanos hacen ¢l descubrimiento de
las dimensiones culturales de la po-
litica, de lo politico como d@mbito de
produccidn del sentido de lo social,
en el que polemizan las diferentes
concepciones del mundo y lo social,
en que se hace posible la negocia-
cion de intereses y diferencias. Los
nuevos movimientos urbanosenfren-

~tan a la ciudad hecha de flujos ¢

informaciones con una fucrte dind-
mica de re-territorializacion dc-las
luchas, de redescubrimiento dc los
lerritorios cOmo espacios vitales para
lacultura. Son luchas que desafian lo
que entendiamos por identidades
wltuf_al_e_s ya que articulan lo que ni
los politicos ni las gentes de la cultu-
ra supicron articular: la lucha por cl
cspacio —en términos de vivienda,

.de servicios y de territorio cultu-

ral— con la lucha por la autogestion
contralas hoy sofisticadas formasde
verticalismo y paternalismo. Al des-
cubrir la relacién entre” politica y
cultura que nada ticné que ver con la
vicja obsesion por “politizar”. todo
los nucvos movimientos descubren
la diferencia como espacio de pro-
fundizacion de la democracia y la
autogestion. De manera que la lucha
contralainjusticiaesalavezlalucha
contra la discriminacion y las diver-
sas formas de ¢xclusién, lo que csen
ﬁllimas la.construccién de un nuevo
modo de ser ciudadano que posibili-
tc a cada hombre reconocerse ¢n los
demads, condicion indispensable de

la comunicacién y tnica forma “ci- |

vil” de vencer el miedo.



EL CANAL 5

DELA
TELEVISION
VENEZOLANA

. En el marco de la onda neoliberal
que avanza privatizdndolo todo, no pue-
de extrafiar demasiado que los dos cana-
les piblicos que le quedaban a Venezue-
la se hayan convertido en presa apeteci-
ble para el gran capital privado, concre-
tamente financiero. Todo estaba listo en
1991 para subastar los Canales 5 y 8
(VHF) al sector privado, el cual necesita
mads estaciones paradar salida ala publi-
cidad represada. Las feroces pugnas in-
ternas de ese scctor por el reparto de los

- 40.000 millones anuales que ingresan a
la television comercial (Venezuela ca-
nalizahaciala TV mas del 65% dcl gasto
publicitario global) son conocidas por
todo el pais. Por presion de Ia opinién
publica, se detuvo ¢l proceso de subasta.
El Canal 5 sali6 icmporalmente del airc
y ¢l Canal 8 sobrevive a duras penas.

Quienes en 1991 querian apropiarse
del Canal 5 parecieran haber desistido
del intento, ya que finalmente obtuvie-
ronlasciial del Canal 27 (UHF) y cl 19de
marzo de 1993 firmaron ¢l acta constitu-
tiva de la “Fundacién Canal Alternati-
vo”, la cual quedé integrada por las em-
presas Banco de Venezucla, Banco del
Caribe, Banco del Orinoco, Grupo
Delfino, Elcctricidad de Caracas, Fun-
dacion IESA, Petréleos de Venezucla y
Universidad Simén Bolivar. Sc espera
que ese Canal caraquefio, de cobertura
local, comience a operar en 1994.

Deciamos arriba que “‘parecieran”
haber desistido del intento, porqué toda-
via el 10 de marzo el influyente indus-
trial Hans Neumann insistia, en articulo
de prensa (Diario El Nacional) ¢n la
conveniencia de entregar el Canal 5 a un
grupo de empresas privadas (probable-
mente el mismo que dias antes firmabaccl
acta constitutiva del Canal 27-UHF).

Para no omitir nada de lo principal
enestabreveresefa; convienedejarcons-
tancia también de otras dos propuestas
paralelas que se hicieron entre 1991 y
1993. Una era la de asignar la seiial del
Canal 5 alaFundacién Teresa Carreno y
a un grupo de Fundaciones privadas de-

dicadas a la promocién cultural. La otra

la de que fuera el Congreso dc la Repi-
blica quien utilizara dicha sefial para la

transmision de sus sesiones ordinarias y .

para cl mojoramiento de su propia ima-
gen institucional. Estas propuestas, un
tanto extrafias, tampoco progresaron.
Entodo este asunto y en una lineade
no privatizacién y simultincamentc de
des-gubernamentalizacion de los Cana-
Ies 5 y 8, ha venido jugando un papel
relevante el Comité por una Radio-Tele-
visién de Servicio Piblico (RTSP). Di-
cho Comité estd integrado por un grupo
de investigadores y de personalidades
independientes (Antonio Pasquali, Ma-
ria Teresa Boulton, Mario Handler,
Eduardo Pozo, José Ignacio Rey, Fer-
nando Rodriguez, Elizabeth Safar), que

" asuvezrepresentan a una Asamblca mu-

cho miés amplia de ciudadanos.

Este Comité piensa que las [recuen-
cias de Radio y dec Television se siguen
concediendo arbitrariamente y a los fa-
vorecedores del régimen, concentrando
cn ¢l sector comercial casi toda la capa-
cidad de radiodifundir. El 1alento nacio-
nal mds auténtico y formador apcnas
ticne voz en los medios radiotelevisivos.
Por otra parte, el pais nacional clama por
una televisién més decente. Los oligo-
polios privados nunca sc la dardn por
voluntad propia. El Estado si ticne la
doble obligacion, Constitucional y
indechnable, dc impedir situaciones
monopdlicas, y de prestar el buen servi-
cio que la poblacién reclama. Ahora
bien, el Estado venezolano manticne de-
liberadamente su radiotelevision en si-
tuacion de subdesarrollo crénico, para
que sus deficientes prestaciones hagan
parccer logica su privatizacion. En refe-

rencia concreta a los Canales 5y 8, el

Comité piensa quc cs preciso impedir su
cnajchacién ahora, para poderlos mejo-
rar después.

Las propucstas concretas y muy cui-
dadosamente claboradas del Comité apa-
recicron recientemente en sendos comu-
nicados de prensa. El primero (EINacio-
nal, 26-3-93) circunstancialmente moti-

vado por lanecesidad de dar respucstaal -

industrial Hans Neumann. El segundo
(EINacional, 164-93), de mucho mayor
alcance y pretensioén, con ocasién del
entonces inminente debate sobre la tele-
visién en el Congreso de 1a Repiblica.
En este segundo comunicado de prensa
(sc publica integro cn otra parte de este
nimero de la Revista Comunicacion) se
propone, concrctamente y por ley, la

INFORMACIONES

Radio-Televisiéon (CONART), de am-
plisima representacién tanto guberna-
mental como sobre todo no-guberna-
mental, asi como una Empresa Con-
cesionaria de Radio-Televisién Piblica
(RTV). ’

José Ignacio Rey

ENCUENTRO
NACIONAL

DE LA SOCIEDAD
CiviL

La Universidad Catélica “Andrés
Bello” de Caracas, siguiendo la iniciati-
va y con el respaldo de la Conferencia
Episcopal Venezolana, organizd y puso
en marcha el asi llamado “Encuentro
Nacional de la Sociedad Civil”, que fi- .
nalmente se celebré en su propia sede
entre.el 10 y el 15 de Mayo de 1993. La
‘intencién original no podia ser més plau-
sible. Se trataba de convocar a fuerzas
vivas dec la nacién para un anilisis en
profundidad de-los problemas existentes
cn el pafs, ¢n bisqueda de consensos
alrededor de propuestas alternativas, y
de los pasos que habria que dar para
hacerlas realidad a corto y mediano pla-
70. Paracomprender el sentido profundo
de la iniciativa, no puede ignorarse la
situacién convulsionada y critica que

-vive Venczucla desde, por lo menos,

cuatro afios y que tuvo sus expresiones
mds agudas en una insurreccién popular
(Feb.89) y en dos intentos de golpe de
Estado (Feb.92 y Nov.92). Desde enton-
ces se ha venido hablando de 1a necesti-
dad de “refundar la Repiblica™ y de la
eventual convocatoria a una Asamblea
Constituyente.

No haremos aqui una resefia de lo
acontecido en el Encuentro y, menos
adn, del contenido de las propuestas que
en ¢l mismo se fueron formulando. Los
organizadores han prometido, para fe-
cha préxima, ofrccer un balance de con-
sensos y disensos. Si se debe dejar cons-
tancia de que el Encuentro fue todo un
éxitodesde el puntode vistapromocional
y logistico. Paraun eventode estetipo, el
niimero de asistentes fue también apre-
ciable. Nos limitaremos aquf a hacer al-
gunas observaciones generales que tie-
nen que ver, sobre todo, con la concep-

creacién ‘de un Consejo Nacional de Fdo]Y i [o.Xa (o) B cion. misma que de la “sociedad civil”
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parecen haber tenido los convocantes y
quesereflejasindudatantoenlaestructu-
ra programética como, sobre todo, cn la
seleccién de ponentes y comentaristas.

Hay que empezar por enmarcar el
Encuentro dentro dc un cierlo movi-
miento de opinién que lo transciende.
Desde hace algunos afios y desde diver-
sos frentes, numerosas personas, perte-
necientes o identificadas en su mayoria
con un cierto sector social de perfil y
estilo bien definidos, viencn utilizando y
tratando de poner de moda la ambigua
expresién “sociedad: civil”, como una
realidad unitaria y contrapucsta al Esta-
do. No podemos detenernos ahora a ana-
lizar las miltiples razones, histéricas y
conceptuales, que explicarian esa ambi-
giiedad. Tenemos, si la sospecha bien
fundada de que quicnes se empcefian en
utilizar la expresién no desconocen su
ambigiiedad. Y esto cs grave.

En concreto, en Venezuelanunca ha
existido una verdadera ciudadania (ni
siquiera en los dltimos 35 afios de demo-
cracia‘‘representativa”)y, enconsccuen-
cia, tampoco ha existido ni existe la
“sociedad civil”. Los Unicos scctores
bien ubicados y organizados han sido

siempre los econémicamente privilegia- -

dos y ciertas élites intelectuales y politi-
cas que los acompafian (cuya opinién
“publicada”, dicho scade paso, pretende
pasar por opinién piiblica). Aunque re-
sulte tristereconocerlo y aunquc algunos
piensen que ha llegado ¢l “fin de la
historia”, 1a verdad es que en Venezucla
no se ha cerrado todavia el inconcluso
capitulo delaconduccién colonial. Nada
seria de extrafiar que el tristemente céle-
bre “Pacto de Punto Fijo”, remozado,
pudiera scr reeditado ahora. '
Enunaépocaenquecs avasallantela
modancoliberal y privatizadora, un cier-
to discurso sobre la “‘sociedad civil” pre-
tende hacer pasar la parte por el todo, y
con cse camuflaje, reforzar posiciones

hegeménicas, asi como aprovechar

coyunturalmente ¢l debilitamiento de las
instituciones dél Estado (debilitamicnto
real, pero también inducido) para bene-
ficiar ahora con sus despojos a quiencs
siempre parasitaron bajo su sombra.
‘Desde esa perspectiva, una convo-
catoria nacional.a la “socicdad civil” en
estos momentos no podia dejar de ser
discriminatoria, como cfectivamente lo

fue, apesar de declaraciones verbales en

contrario. El conjunto de ponentes y
comenltaristas tuvo de hecho un sesgo
muy definido, con mérgenes de plurali-
dad restringidos. Las mesas de trabajo,
por las tardes, no tuvieron, en la dindmi-
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las ponencias de la mafiana. Es decir, ¢l

“debate propiamente dicho estuvo més

bien ausente.

El “Encucntro Nacional de 1a Socie-
dad Civil” fue, en realidad, ¢l encuentro
de quicnes en los dltimos afios vienen
hablando de la “sociedad civil” y, en
todo caso, de quienes hablan a nombre
de ella. El encuentro de “los mismos de
sicmpre” (o de sus hijos) no cs en s mis-
mo negativo. Ojald sc multiplicaran cs-
pacios y ocasiones para conversar y de-
batir. Pero es importante llamar a cada
cosa por su nombre. De otra manera s¢
esté4 propiciando objctivamente que que-
den al margen del poder de decision
quicnes, cn la historia de Venezucla,
sicmpre estuvicron al margen: las mayo-
rias cmpobrecidas y silenciadas. En este
Encucntro esas mayorias 0 no fucron
convocadas o no se sinticron convoca-
das o, lo queen ¢l fondo es 1o mismo, no
tuvicron la posibilidad de responder
orgénicamente a la convocatoria. De
paso, convendria no olvidar csa leccién
ala hora de proponer la cventual convo-
catoria a una Asamblca Constituyente.

En otro orden dc idcas, llama la
atencién también que en el disefio del
Encuentro ocuparan lugar sccundario los
temas quc tenfan que ver con la forma-
cién humana parala Venczucladel futu-
10 (cducacidn, valores morales, ciencia,
comunicacién...). Dentrodel marcodcela
comunicacién y de la educacién infor-
mal, por cierto, cabe dcstacar por su
interés, con todas las reservas arriba apun-
tadas, la ponencia de Antonio Pasqualiy
los comentarios de Marcel Granier y
Marcelino Bisbal. :

José Ignacio Rey
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Sino se aprucbala Ley de Cincenla
Camara de Diputados, la industria cine-
matogrifica correrd el grave peligro de
desaparccer ante la agresiva escalada
inflacionaria. )

Segiin Carlos Azpirua: “El proyccto
de Ley espcciél de Cinematografia Na-
cional, cuya aprobacidn es esencial para
la puesta en practica del Plan nacional de
Cinematograffa, y en consecuencia para
darle al cinc nacional las condiciones
dignas que se mercce, inicié ya la fasc
final del trayecto haciasu sanciéndefini-
tiva por parte del Congreso, ya que ¢s
inminente la entrega del informe a'la
Comisién de Cultura de la Cimara de
Diputados, a parur del cual pasar4, final-
mente a su segunda discusién”. (Diario
de Caracas, 30-04-93).

Sin embargo, creemos que la Comi-
sién de Culiurano actué con lasuficiente
celeridad del caso para plantear la discu-
sién de la Ley de Cine en el Congreso,
dcebido aque, desde su primeradiscusién
en diciembre de 1991 hasta la segunda
que sercalizard hipotélicamente enmayo
de 1993, han transcurrido un afio y cinco
mescs. _ i

Esto vicne a colacién yaquecl clima
de nestabilidad politica que actualmen-
tc signa al pafs, podria altcrar la agenda
dediscusién dela Ley. Inestabilidad que
sutilmente podria ser un pretexto para
cancelar una vez mds su aprobacion.

SiRamos Sucredeciaque “elticmpo
¢s una invencién de los relojeros”, para
clcaso del cine el tiempo si cuenta y més
cuando no existen regulaciones ante los
caprichos de la piramide inflacionaria.

Gustavo Hernandez Diaz



