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L
os registros sobre la situación del
derecho a la libertad de expresión e
información que lleva de forma per-
manente el Instituto Prensa y So-

ciedad de Venezuela (IPYS Venezuela),
evidencian que el manejo informativo por
parte del Gobierno nacional sobre la salud
del presidente de la República, Hugo
Chávez, ha sido poco transparente y ha te-
nido como correlato un discurso agresivo
hacia la prensa nacional y extranjera. Di-
versos representantes del Poder Ejecu-
tivo, de manera recurrente, descalifican,
intimidan y acusan a los periodistas y me-
dios de desconocer la legitimidad del Go-
bierno por el hecho de presentar informa-
ciones, desde diversas fuentes, sobre la si-
tuación de salud que afecta al primer man-
datario nacional.

Desde que el Presidente informó, el 8
de diciembre de 2012, que debía some-
terse a una nueva intervención quirúrgica,
en Cuba, por la aparición de nuevas célu-
las cancerígenas, debido a una reinciden-
cia del cáncer que padece desde mediados
de 2011, representantes del Poder Ejecu-
tivo han acusado a los medios de comuni-
cación nacionales y extranjeros de mante-
ner una campaña de desestabilización por
el supuesto manejo mal intencionado de
la cobertura informativa del estado de
salud del mandatario, y la situación de la
conducción del país en su ausencia del te-
rritorio nacional.

Pluralidad y diversidad 
de los medios en riesgo

En este contexto, se ha registrado el inicio
de procedimientos administrativos san-

El manejo informativo 
del Estado sobre la salud 
del presidente de la República

agenda pública

En la madrugada del martes 19 de febrero regresó al país el presidente
de la República, después de permanecer setenta días en Cuba para 
tratarse la enfermedad que lo venía aquejando desde junio del año 2011.
Desde esa fecha hasta el martes 5 de marzo transcurrieron 18 días
sin saber nada, o muy poco, acerca de su estado de salud. Breves
comunicados en boca del ministro de Comunicación e Información
y declaraciones del alto gobierno, en ocasiones resultaban contradictorias.
Finalmente, el 5 de marzo, en cadena nacional, se anunciaba el
fallecimiento del presidente Hugo Chávez Frías. ¿Cómo fue el desarrollo 
y el flujo informativo sobre su estado de salud? A través de un análisis
a los distintos medios de comunicación para medir el manejo informativo
en relación al tema, se arrojan algunas conclusiones puntuales:
criminalización de la labor informativa de la prensa; abuso del poder
estatal sobre el tema y en contra de los medios privados; control
informativo y opacidad, vulnerando el derecho de la sociedad a saber;
no prevaleció, en ningún momento, el interés del país sobre el manejo
informativo oficial. En conclusión, el análisis que presentamos nos indica
que no hubo información transparente, hubo sesgo y opacidad informa-
tiva por parte de las autoridades gubernamentales y faltó información
calificada…

■ INSTITUTO PRENSA Y SOCIEDAD DE VENEZUELA 
(IPYS VENEZUELA)
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cionatorios, ha habido un uso recurrente
de las alocuciones oficiales obligatorias, de
radio y televisión (mayormente, en ca-
dena nacional) y la utilización reiterada de
los medios estatales para la divulgación
de mensajes en los que se criminaliza la
labor informativa de los medios privados
e independientes. Esta situación atenta
contra los fundamentos de pluralidad y di-
versidad en los que se asienta la libertad
de expresión, principio indispensable en
la convivencia democrática. 

Asimismo, estas reacciones oficiales
contra la prensa desfavorecen el clima so-
ciopolítico en el país, que además, está
marcado por la imprecisa y escasa difusión,
de parte del sector oficial, de información
pertinente y oportuna, corroborada con
fuentes calificadas; así como por la gene-
ración de rumores que podrían afectar la
estabilidad del país. 

Esta situación responde a la radicaliza-
ción de una política gubernamental que li-
mita el acceso a la información pública, de-
recho fundamental que permite a los ciu-
dadanos conocer, sin ningún tipo de
sesgo, detalles sobre los asuntos de inte-
rés colectivo, en relación a las institucio-
nes estatales y los funcionarios públicos.
De esta manera, la opacidad ha marcado
la estrategia informativa del Gobierno na-
cional en cuanto a la enfermedad del pre-
sidente de la República, Hugo Chávez.

La claridad, precisión y calificación de
informaciones especializadas han sido los
grandes ausentes. A pesar de que Nicolás
Maduro, vicepresidente de la República,
y Ernesto Villegas, ministro de Comuni-
cación, han enviado al país alrededor de
treinta mensajes oficiales sobre la salud
del Presidente, desde el 10 de diciembre
de 2012, estos comunicados carecen de ri-
gurosidad, por lo que se puede considerar
que los medios de comunicación y los ciu-
dadanos no han podido conocer informa-
ción médica validada, de manos de profe-
sionales certificados de esta área, que des-
criban la situación de salud que ha afec-
tado al primer mandatario nacional desde
junio de 2011. Asimismo, la sociedad en
general no ha tenido acceso a un informe
especializado, preparado por una junta

médica venezolana que puntualice esta si-
tuación. 

Ante este panorama, se limita el dere-
cho de los ciudadanos a saber las condi-
ciones detalladas sobre la salud del presi-
dente de la República, por ser informa-
ción de interés colectivo, y se violentan
los principios de la libertad de expresión
e información pública, consagrados en los
artículos 57, 58 y 143 de la Constitución
de la República Bolivariana de Venezuela. 

Estado de salud del presidente como
información de interés público

La actitud que han mantenido las autori-
dades públicas hacia los medios y los pe-
riodistas, ante el manejo informativo de la
salud del Presidente, ratifica una agudiza-
ción de las limitaciones y la hostilidad que
afecta la libertad de expresión en el país
en los últimos años. Así lo constatan los
datos de IPYS Venezuela en 2012, cuando
se contabilizaron al menos doscientos
casos de ataques y agresiones contra tra-
bajadores y empresas de comunicación
social. Esta cifra representa el mayor re-
gistro de violaciones contra la prensa en
los últimos diez años, incluso duplicando
los casos registrados en 2011, cuando se
reportaron 94 incidentes.

De igual manera, los representantes del
Poder Ejecutivo y el Poder Judicial han
querido subordinar la libertad de expre-
sión e información apelando al respeto a
la privacidad del presidente de la Repú-
blica, olvidando que la información pre-
cisa, rigurosa y especializada sobre el es-
tado del primer mandatario nacional, es

un asunto primordial de interés para todos
los sectores de la sociedad, con funda-
mento en los artículos 57, 58 y 143 de la
Constitución de la República Bolivariana
de Venezuela y en la Declaración de Prin-
cipios para la Libertad de Expresión, de la
Comisión Interamericana de Derechos
Humanos, que establece que: “Las leyes
de privacidad no deben inhibir ni restrin-
gir la investigación y difusión de infor-
mación de interés público” (Principio Nº
10). Y agrega: “Los funcionarios públicos
están sujetos a un mayor escrutinio por
parte de la sociedad” (Principio Nº 11).
Siendo la condición de salud del presi-
dente de la República una situación que
afecta sus funciones, resulta fundamental
que los ciudadanos tengan acceso a infor-
mación clara y oportuna al respecto.

Ante estos hechos que colocan en
riesgo la garantía y el pleno ejercicio de la
libertad de expresión en Venezuela, IPYS
Venezuela exhorta al Estado venezolano a
informar, con basamentos de una junta
médica, de manera clara, real y transparente,
sobre el estado de salud del Presidente.
Asimismo, solicita que cese la sistemática
hostilidad hacia la labor de la prensa na-
cional y extranjera y garantizar las medi-
das necesarias para que los periodistas y
medios de comunicación ejerzan su labor
sin ningún tipo de riesgo, amenazas y cen-
sura. De igual manera, IPYS Venezuela
hace un llamado a los periodistas y medios
de comunicación nacionales y extranje-
ros, a realizar su labor informativa apega-
dos a los principios éticos que fundamen-
tan el ejercicio periodístico. 

A continuación se presenta un análisis
sobre el ataque a los medios de comuni-
cación y las dimensiones de las limitacio-
nes al acceso a la información pública
promovidas por el Gobierno nacional en
el manejo informativo sobre el estado de
salud del Presidente.

1. Poder Ejecutivo criminaliza la labor
informativa de la prensa

IPYS Venezuela presenta una reseña
de los obstáculos que ha enfrentado la

Siendo la condición de salud
del presidente de la República
una situación que afecta sus
funciones, resulta fundamen-
tal que los ciudadanos tengan
acceso a información clara y
oportuna al respecto

“
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prensa en Venezuela, durante la cobertura
informativa sobre la salud del Presidente
y los retos para la vida democrática, ante
el inicio de un nuevo periodo constitucio-
nal. Asimismo, estos hechos reiterados
comportan un riesgo para el pleno respeto
y garantía de la libertad de expresión e in-
formación, según lo planteado en los artí-
culos 57 y 58 de la Constitución de la Re-
pública Bolivariana de Venezuela. Ade-
más, no se corresponden con los princi-
pios estipulados en la Declaración Uni-
versal de Derechos Humanos, el Pacto In-
ternacional de Derechos Civiles y Políti-
cos, y la Declaración de Principios sobre
Libertad de Expresión.

Procedimientos sancionatorios

La Tele, Candela Pura 91.9 FM,
y Es 96.9 FM:

Durante estos días se han iniciado in-
vestigaciones contra medios de comuni-
cación por supuestas infracciones. Uno de
los casos ocurrió el 3 de enero de 2013,
cuando la Comisión Nacional de Teleco-
municación (Conatel), dependencia eje-
cutiva encargada de la regulación de las
actividades de telecomunicación en el
país, adscrita a la Vicepresidencia de la
República, abrió un procedimiento admi-
nistrativo sancionatorio contra la televi-
sora privada La Tele y las emisoras Can-
dela Pura 91.9 FM, y Es 96.9 FM (medios
con sede en Caracas, Distrito Federal) por
no haber transmitido la cadena nacional
de radio y televisión, de obligatoria difu-
sión por disposición de la Ley de Respon-
sabilidad Social en Radio, Televisión, y
Medios Electrónicos. Estos mensajes
obligatorios y recurrentes resultan contra-
rios a los principios de pluralidad y diver-
sidad que sustentan la libertad de expre-
sión. Estos procedimientos administrati-
vos sancionatorios podrían derivar en san-
ciones a estos medios.

Pedro Maldonado, director de Conatel
informó: “se pudo verificar que existieron
tres medios de comunicación que no se
pegaron a la cadena presidencial y uno de
ellos se pegó con algún retraso o la trans-
mitió con algún retraso”. Esta era una alo-
cución oficial del ministro de Comunica-
ción e Información, Ernesto Villegas, en
la que ofrecía un boletín vinculado al es-
tado de salud del presidente Hugo Chá-
vez. Pedro Maldonado, director de Cona-
tel, declaró que este organismo está vigi-
lante para “realizar cualquier tipo de pro-
cedimiento administrativo que permita
salvaguardar los derechos a la paz, a la

tranquilidad y al sosiego del pueblo vene-
zolano”. (http://ipys.org.ve/alerta?id=3247&y=
2013&m=01).

Globovisión:
El 9 de enero de 2013, por presunta-

mente incitar al desconocimiento de las
autoridades legítimamente constituidas,
y generar zozobra, y alteraciones del
orden público, la Comisión Nacional de
Telecomunicaciones (Conatel) abrió un
procedimiento administrativo sancionato-
rio a la planta televisiva privada Globovi-
sión. Esta investigación se realiza por la
difusión de cuatro micros audiovisuales
referentes a artículos de la Constitución
Nacional, y comparaciones de declaracio-
nes de autoridades del Estado venezolano.
Esta acción incluyó una medida cautelar
mediante la cual se ordenó a la televisora
retirar los micros del aire de forma inme-
diata, lo que constituye una acción de cen-
sura, contraria al derecho a la defensa y al
debido proceso.

Para Conatel, la divulgación de estos
contenidos por parte de Globovisión po-
dría considerarse como una presunta con-
ducta infractora, debido a que pudiesen
“promover el odio o las intolerancias por
razones políticas, hacer apología o incitar
a las alteraciones del orden público, fo-
mentar la zozobra en la ciudadanía o alte-
rar el orden público; o que se desconoz-
can a las autoridades legítimamente cons-
tituidas, podrían ocasionar una impor-
tante lesión al interés público, la sobera-
nía y la seguridad de la nación”. 

Este es el octavo procedimiento admi-
nistrativo que inicia Conatel contra Glo-
bovisión, medio que mantiene una línea
crítica de la gestión gubernamental actual
en el país. En uno de ellos se le aplicó una
sanción administrativa, que comprendía
una multa por la cobertura informativa del
canal. Con este precedente, de aprobarse
este procedimiento administrativo sancio-
natorio por parte de Conatel, según el ar-
tículo 29 de la Ley de Responsabilidad
Social en Radio, Televisión y Medios
Electrónicos, se pudiese aplicar una
“multa de hasta un 10% de los ingresos
brutos causados en el ejercicio fiscal in-
mediatamente anterior a aquél en el cual
se cometió la infracción, y/o suspensión
hasta por setenta y dos horas continuas de
sus transmisiones”. En caso de que el ente
regulador considere que el medio reinci-
dió en la infracción, pudiese revocar la
“habilitación administrativa y conce-
sión”, permisos otorgados para la opera-
ción de la planta televisiva (http://
ipys.org.ve/alerta?id=3245&y=2013&m=01).

Esta investigación coincidió con las
declaraciones que horas antes había ofre-
cido Diosdado Cabello, presidente de la
Asamblea Nacional, y Rafael Ramírez,
ministro de Energía y Petróleo, en alocu-
ciones en vivo transmitidas por el canal
estatal Venezolana de Televisión, quienes
solicitaron a Conatel sancionar a Globo-
visión por crear zozobra y manipular la in-
formación al realizar una errada interpre-
tación del artículo 231 de la Constitución
de la República Bolivariana de Venezuela,
el cual se refiere al inicio de un nuevo pe-
ríodo constitucional, así como el procedi-
miento de juramentación del presidente
electo mediante votaciones populares. 

Posteriormente, el 10 de enero de 2013,
el ministro de Comunicación e Informa-
ción avaló este procedimiento y argumen-
tó que el canal tenía derecho a la defensa y
que había que esperar los resultados de la
investigación que realizara Conatel. Ade-
más, dijo que la planta televisiva había he-
cho un uso irresponsable de la Constitución
al no mostrar por completo su artículo 231.
(http://www.radiomundial. com.ve/article/mi-
nistro-villegas-%E2% 80%9Cglobovisi%C3
%B3n-escamote%C3%B3-laconstituci%C3%B
3n%E2%80 %9D-audio)

Uso abusivo del poder estatal

Representantes del Poder Ejecutivo han
ofrecido declaraciones contra las actuacio-
nes de los medios de comunicación y los
periodistas. Estas acciones, que han sido

Esta investigación coincidió
con las declaraciones que
horas antes había ofrecido
Diosdado Cabello, presidente
de la Asamblea Nacional,
y Rafael Ramírez, ministro
de Energía y Petróleo, en
alocuciones en vivo transmiti-
das por el canal estatal 
Venezolana de Televisión,
quienes solicitaron a Conate
sancionar a Globovisión (...)

“
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reiteradas, demuestran un uso abusivo del
poder estatal para desacreditar la labor in-
formativa de la prensa en Venezuela. 

Guerra psicológica
El 3 de enero de 2013, Ernesto Ville-

gas, ministro de Comunicación e Infor-
mación, en cadena nacional de radio y TV,
leyó un comunicado oficial que expre-
saba: “El Gobierno de la República Boli-
variana de Venezuela advierte al pueblo
venezolano sobre la guerra psicológica
que el entramado mediático trasnacional
ha desatado alrededor de la salud del Jefe
del Estado, con el fin último de desestabi-
lizar a la República Bolivariana de Vene-
zuela, desconocer la voluntad popular ex-
presada en las elecciones presidenciales
del pasado 7 de octubre y acabar con la Re-
volución Bolivariana liderada por Chá-
vez. Propósitos éstos que chocan con la
férrea unidad del Gobierno Bolivariano,
el pueblo organizado y la Fuerza Armada
Nacional Bolivariana alrededor del lide-
razgo e ideario político del Comandante
Hugo Chávez” (http://ipys.org.ve/alerta?id
=3254&y=2013&m=01). 

Estos planteamientos fueron ratifica-
dos, el 4 de enero de 2013, por el movi-
miento Periodismo Necesario, coalición
de comunicadores sociales y periodistas
que mantienen simpatía con la gestión del
presidente Hugo Chávez, al manifestar
que los medios privados tienen el propó-
sito de generar zozobra en la población y
realizan un manejo informativo inade-
cuado sobre la salud del primer mandata-
rio nacional. 

Por su parte, el 16 de enero de 2013, Roy
Chaderton, embajador de Venezuela ante
la Organización de Estados Americanos,
durante la sesión permanente de esta ins-
tancia, calificó al canal privado Globovi-
sión como una guarida (nido) de delin-
cuentes mediáticos. Chaderton hizo esta
aseveración en respuesta a la intervención
del embajador de Panamá, Guillermo Co-
chéz, ante el organismo, sobre la situación
de Venezuela y sus declaraciones a Glo-
bovisión. 

Contra la prensa extranjera
En varias oportunidades el vicepresi-

dente de la República ha acusado a los
medios internacionales de tratar de crear
incertidumbre e irrespetar al pueblo ve-
nezolano. El 3 de enero de 2013, en una
alocución oficial en cadena nacional, Ma-
duro señaló: “han salido artículos, decla-
raciones en diarios españoles como ABC
(…) o Radio Caracol de Colombia, que
todos los días irrespeta o pretende irrespetar

el pueblo de Venezuela, que se meten con
las cosas más sensibles de la vida del co-
mandante Chávez, como lo son sus hijas,
sus hijos, su madre, su padre, sus familia-
res. Radio Caracol, aquí al lado en Co-
lombia, ha (utilizado) su página web
(como) fuente de mentiras, manipulacio-
nes, de campañas para tratar de crear in-
certidumbre”. En su línea discursiva con-
tra la labor de la prensa nacional e inter-
nacional, Maduro agregó: “no exagera-
mos cuando decimos que esos periodistas
de esa ultraderecha tienen un alma mise-
rable. Absolutamente, miserable, y res-
ponden a planes antipatria” (http://ipys.
org.ve/alerta?id=3254&y=2013&m=01).

Antes de este hecho, el vicepresidente
de la República, Nicolás Maduro, desca-
lificó una nota periodística titulada “Cre-
cen los rumores sobre la muerte de Chá-
vez”, escrita por Milagros Rodríguez, co-
laboradora de la agencia de noticias italiana
Ansa (Agenzia Nazionale Stampa Asso-
ciata). La periodista señalaba que en Ca-
racas se generaban nuevos rumores ante las
incongruencias de los partes médicos
sobre el Presidente, ofrecidos por autori-
dades ejecutivas del país. En reacción, en
una alocución oficial del 21 de diciembre
de 2012. Maduro señaló: “pedimos res-
peto ante estos titulares, ¡ya basta!, pedi-
mos que respeten a los familiares del pre-
sidente Chávez, a sus padres, hermanos y
a todo el pueblo venezolano”. También,
dijo que la nota desarrolla “un conjunto de
especulaciones, de mentiras, de incon-
gruencias, de gente que no existe”.
Agregó: “Ellos dan esta noticia, que luego
ponen a recorrer en las redes sociales, y
para luego justificar la noticia realizan en-

trevistas fantasmas, nosotros decimos res-
ponsablemente que el Presidente está es-
table, cumpliendo con su tratamiento y
atendido por sus médicos”. (http://ipys.
org.ve/alerta?id=3258&y=2012&m=12).

El Colegio Nacional de Periodistas exi-
gió al vicepresidente de la República y a
las autoridades cesar sus descalificacio-
nes, respetar la labor informativa de los
periodistas, y garantizar el acceso de la
prensa a los hechos noticiosos que ocu-
rren en el país (http://www.notitarde.
com/Pais/CNP-Caracas-exhorta-a-Maduro-a-
bajar-el-tono-al-referirse-a-los-periodis-
tas/2013/01/04/157655;http://www.notitarde.
com/Pais/CNP-rechaza-descr%C3%A9dito-e-
insultos-contra-periodista-de-agencia-
Ansa/2012/12/26/156259).

2. Control informativo y opacidad 
vulneran el derecho de los ciudadanos
a saber 

Estos ataques a la prensa se han deri-
vado del control informativo que ha man-
tenido el Poder Ejecutivo sobre la enfer-
medad del Presidente. Desde junio de
2011, los ciudadanos y los medios de co-
municación no han conocido información
clara, completa y especializada, sobre el
estado de salud del Presidente. La vocería
de su enfermedad la asumió el mismo pri-
mer mandatario, desde sus inicios hasta el
8 diciembre de 2012, cuando informó que
debía someterse a una nueva intervención
quirúrgica por la aparición de nuevas cé-
lulas cancerígenas. Desde ese tiempo, el
vicepresidente de la República y el minis-
tro de Comunicación e Información han
dirigido al país alrededor de treinta co-
municaciones oficiales que no han mos-
trado un sustento riguroso de especialistas
de la medicina que confirmen y expliquen
al país la situación de salud del Presi-
dente. 

Por esta razón, aún cuando las autori-
dades ejecutivas alegan haber comunica-
do al país, a través de alocuciones oficia-
les de radio y TV, de manera diaria, sobre
el estado de salud del primer mandatario
(http://www.vtv.gob.ve/articulos/ 2013/01/04/cro-
nologia-informativa-de-la-salud-del-coman-
dante-presidente-hugo-chavez-303.html ;
http://globovision.com/articulo/asi-se-ha-in-
formado-sobre-la-salud-del-presidente-chavez-
durante-los-ultimos-2-meses ), en Venezuela
ha prevalecido una política de secretismo,
con información controlada por el Estado,
que no están sustentadas en informes pú-
blicos de una junta médica, que puedan
confirmar estos hechos. 

La vocería de su enfermedad
la asumió el mismo primer
mandatario, desde sus inicios
hasta el 8 diciembre de 2012,
cuando informó que debía 
someterse a una nueva 
intervención quirúrgica por 
la aparición de nuevas células
cancerígenas

“
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Asimismo, las autoridades ejecutivas
han enviado reiterados mensajes en los
que se intenta resguardar el derecho a la
privacidad del Presidente por encima del
derecho a la información pública, aun
cuando se trata de un funcionario público
y en cuyo caso el acceso a la información
pública debe ser una garantía suprema
como en toda sociedad democrática. 

De manera emblemática Ernesto Ville-
gas, ministro de Comunicación e Infor-
mación dijo, el 10 de enero de 2013, que
“nadie ha ocultado que el Presidente ha
atravesado por una situación compleja y
delicada. Aquí ha habido infinidad de co-
municaciones a la nación. De hecho, pre-
gúntale a este pueblo si está informado o
no. El pueblo sabe que Chávez está pa-
sando por una situación compleja y difí-
cil, que es lo importante, al fin y al cabo;
no si le acaban de agarrar una vía o si le
acaban de tomar una muestra de sangre.
Eso no, eso forma parte de la privacidad
de todo ser humano. Todo el que ha tenido
un familiar o ha estado enfermo, lo com-
prende. Se sabe que el Presidente tiene
una situación compleja y difícil, que tiene
una insuficiencia respiratoria producto de
una infección pulmonar, eso lo hemos
dicho, y él está batallando (http://www.ra-
diomundial.com.ve/article/ministro-villegas-
%E2%80%9Cglobovisi%C3%B3n-esca-
mote%C3%B3-la-constituci%C3%B3n
%E2%80%9D-audio).

Por su parte, el 5 de enero de 2013, en
el marco de la juramentación de la nueva
directiva de la Asamblea Nacional, Nico-
lás Maduro, Vicepresidente de la Repú-
blica manifestó que el Presidente de la Re-
pública tiene derecho a su privacidad y a
recuperarse. Por ello, exhortó a los me-
dios a que respeten la democracia, a ape-
garse a la verdad y no jugar con candela
(advertencia de no incentivar a la violen-
cia). También, hizo la advertencia: “tene-
mos cargos públicos, vamos a actuar
para que se respete al pueblo de Vene-
zuela”(http://www.telesurtv.net/articulos
/2013/01/05/nicolas-maduro-todos-los-esce-
narios-que-vengan-los-enfrentaremos-victo-
riosamente-673.html/todos-los-escenarios-los-
enfrentaremos/@@thumbnail_pequeno).

3. Supremacía del interés colectivo
debe prevalecer en el manejo 
informativo oficial 

En esta coyuntura que atraviesa Vene-
zuela hay que recordar que debe garanti-
zarse la supremacía del derecho a la liber-
tad de expresión y a la información, de-

bido a que debe prevalecer el interés pú-
blico de conocer y manejar información
completa y acertada sobre la salud del
principal dirigente del país. 

En palabras de Héctor Faúndez, abo-
gado, experto en esta área, “la actividad de
los funcionarios debe ser transparente, y
debe desarrollarse a la luz pública; des-
pués de todo el propósito de la libertad de
expresión es, precisamente, poder juzgar
y evaluar la toma de decisiones por parte
de las autoridades públicas”. Agrega que
la vida privada de los funcionarios públi-
cos no puede desligarse de los asuntos de
la administración del Estado. Explica: “la
forma como una persona conduzca su
vida privada, además de reflejar su carác-
ter, también permite juzgar su honestidad
y pulcritud en el manejo de los asuntos del
Estado, así como su capacidad física y
mental para hacerlo correctamente”. (Fa-
úndez, 2004. Los Límites de la libertad de ex-
presión, pág. 652, http://biblio.juridicas.
unam.mx/libros/4/1540/8.pdf).

Sin embargo, la presidente del Tribunal
Supremo de Justicia (TSJ), Luisa Estella
Morales, en una entrevista en el programa
“Contragolpe” transmitido por Venezo-
lana de Televisión el 21 de enero de 2013,
aseguró: “Tenemos una información per-
manente del estado de salud del presi-
dente de la República. Hay una línea muy
delgada que hay que respetar. El presi-
dente tiene derecho a la privacidad de su
persona, y además el derecho a la salud.
Entonces, sería perturbar una situación
que viene de una manera natural desen-
volviéndose, con los médicos de su con-
fianza, y de su familia. No tendría ningún
sentido, que nosotros irrumpiéramos de
una manera irrespetuosa en la privacidad
del jefe de Estado, en este momento”. Asi-
mismo, manifestó: “en este momento no
hay condiciones objetivas que permitan al
Tribunal Supremo de Justicia plantear la
necesidad de una junta médica” (http://

multimedia.vtv.gob.ve/es/#!/programas/anali-
sis/contragolpe/contragolpe-13354)

Evidencias y veracidad

Entre tanto, la Alianza por la Libertad de
Expresión, coalición de ONG, organiza-
ciones gremiales y académicas venezola-
nas, de la que IPYS Venezuela forma
parte, exhortó a los “poderes públicos a
que presenten a la brevedad información
clara, completa, de fuentes calificadas,
con pruebas y evidencias que permitan la
comprobación de su veracidad, que no re-
quiera un acto de fe por parte de los ciu-
dadanos, sobre el estado de la salud del
presidente, que ayude superar con sufi-
ciencia las dudas que surjan en cualquier
sector de la sociedad” (http://ipys.org.
ve/news_deinteres?tipoPub=Nacionales&id=32
59).

Proporcionar información transpa-
rente, validada y sin ningún tipo de sesgo
por parte de las autoridades gubernamen-
tales del país, garantizará que todos los
poderes públicos, en respeto a la institu-
cionalidad e independencia, así como las
diversas instancias de la vida pública, y
los ciudadanos en general, puedan tomar
decisiones acertadas sobre la conducción
de sus actividades rutinarias, e incidirá en
que cesen las especulaciones y rumores.

INSTITUTO PRENSA Y SOCIEDAD 
DE VENEZUELA (IPYS VENEZUELA)
Ipys Venezuela es una organización no
gubernamental, independiente y sin fines
de lucro sostenida por contribuciones y
donaciones de organizaciones locales y
extranjeras.

Desde junio de 2011, 
los ciudadanos y los medios
de comunicación no han 
conocido información clara,
completa y especializada,
sobre el estado de salud del
Presidente

“




