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La piqueta demoledora de Marx en
su Manifiesto ‘Comunista, nada respeta.
Increible seria que hubieran escapado a
sus golpes, instituciones tan bésicas co-
mo la propiedad, la educacién y la fa-
milia,

Familia, Incidentalmente habla Marx
de la familia en el Capitulo 1° de Bur-
gueses y Proletarios. En su apasionado
e injusto veredicto, amontona sobre la
burguesia toda suerte de delitos. Es el
monstruo que por castigo engendré6 la
tierra. Cuanto toca, lo mancha con la
viscosidad asquerosa del dinero.

“La burguesia, dice, ha despejado de
su brillante aureola a aquellas funciones
de la actividad humana que antes se
respetaban y admiraban con religiosa
veneracién. Del médico, del jurisconsul-
to, del sacerdote, del poeta, del sabio,
ha hecho otros tantos asalariados a su
gervicio. La burguesia ha desgarrado el
tupido velo de afecto y de sentimenta-
lismo con que se encubria, idealizdndose,
la familia: hoy el vinculo familiar no es
m4as que un negocio de dinero”.

Pero quien Jievaba en su corazén la
lava ardiente del odio, no podia conten-
tarse con ese fugaz desahogo y mucho
menos habia de reducir a unas palabras
su reprobacién de la hasica institucién
familiar quien, en su afan revoluciona-

rio, queria arrancarla de cuajo. Para ,

ello se le presenta la ocasién en el Ca-
pitulo 20 —Proletarios y Comunistas—,
al esbozar el plan futuro del comunis-
mo. Plantea el problema con suma cru-
- deza y en su exposiFién y solucién, se
mantienen las caracteristicas de siem-
pre: la misma violencia de estilo, el
mismo radicalismo, la misma exagera-
ci6n, atribuyendo inherentes al sistema,
defectos reales que son de particulares
y tendiendo en medio de esa tempestad
el arco iris del comunismo. Allj todo
ser4 armonia, honestidad y pleno respe-
to de derechos con gustoso cumplimien-
to de deberes.

“I,a altisonante fraseologia burgue-
sa sobre la familia, la ensefianza, las re-
laciones entre padres ¢ hijos, se hace
més odiosa a medida que la gran indus-
tria va destruyendo entre los proleta-
rios, cada vez con mayor rigor, los
vinculos familiares, hasta el extremo de
congiderar a los nifios como simples ar-

> la Familia en el Manifiesto Comunista

ticulos de comercio y como instrumen-
tes de trabajo. La burguesia nos grita
a. core: “Queréis establecer la comuni-
dad de mujeres! “El burgués considera
a la mujer como un simple instrumento
de produccién; y cuando oye decir que
los instrumentos de produccién deben
ser sociales, deduce, con toda légica; que
la socializacién ha de alcanzar a las
mujeres”. -
Grosero es el estilo en todos estos pé-
rrafos relacionados con la mujer; la:con-
clusién podré ser comunista, pero no lo
es del sistema burgués. Porque no 'con-
sider6 a l mujer instrumento de pro-
duccién y mal podia deducir esa conclu-
sién de su socializacién, basindola en

. un principie inexistente.

Acusacién fundada. No hay duda que
entre los burgueses y capitalistas ha ha-
bido algunos que, prevalidos de su po-
tencia econémica y de la debilidad. pro-
letaria, han abusado de su posicién pa-
ra atropellar la inocencia de la juventud
y pisotear sacrilegamente el hogar. Des-
graciadamente esos casos se han dado.
Nadie puede concretar ni su cuantia ni
su porcentaje. Pero esc no es una de-
rivacién del sistema burgués y mucho
antes de que éste surgiera y se implan-
tara, nos encontramos con atropellos pa-
recidos; en todas las épocas y en todos
los pueblos. Esta es la verdadera histo-
ria: todo lo triste que se quiera, pero
una realidad. A la luz de estas ideas de-
ben leerse y juzgarse las siguientes ex-
presiones del Corifeo marxista:

“Nada hay més ridiculo, por otra par-
te, 'que esos escrupulos de moralidad de
nuestros pudicos burgueses ante la co-
munidad de las mujeres, que, segln
ellos, ha de estar a la orden del dia
entre los comunistas. Los comunistas no
tienen la necesidad de establecer la co-
munidad de mujeres: ha existido siem-
pre. En cuanto a nuestros burgueses no
contentos con tener a su disposicién las
mujeres e hijas de sus proletarios...
sienten una satisfaccién incomparable
seduciendo las que han dado en llamar
mujeres ajenas. En realidad, el matyi-
monio burgués es la comunidad de las
mujeres casadas’.

El reverso, Claro estd que Marx ase-
gura que todas esas lacras del sistema
burgués, no pueden existir en el comu-



nismo; porque con la igualdad y socia-
lizacion . quedan automé.ticamente elxml-
nados. :

“Ni siquiera  sospecha (el burgués)
que lo que se intenta es precisamente
poner término. a la condicién- actual de
la mujer, para que deje de ser simple
instrumento’ de produccién... Ocioso es
decir que con 'la abolicién de las condi-
ciones actuales de la producci6n, des-
" aparecersi la’ comunidad de mujeres,
que es su consecuencia..

Anticristianismo. Pero la conducta. de
algunos burgueses, por hip6crita y clan-
destina que sea, es la conducta de un
particular; mientras que por ‘boca .de
Marx habla un sistema y sefiala las di-
rectrices de una teoria. En efecto, si.no
se ha podido llegar a la supresién de la
familia de un golpe, el marxismo en sus
formas més atemperadas, la ha_ ido mi-
nando en todas partes, con medidas que
la debilitan en su estructura. La idea
del judio Marx en su CAPITAL asegu-
rando que ‘el socialismo crearia una
nueva forma superior para las relacio-
nes de ambos sexos” se ha ido cumplien-
do. Pero ya todo el mundo sabe a qué
se reduce esa “forma superior” y bas-
tardn para explicarlo dos testimonios de
mayor excepcion: el uno de Engels y el
otro de Bebel:

“Una cesacién positiva de la inclina-
" ¢i6n o su suplantacién por otro nuevo
amor pasional hace la separacién bene-
ficiosa para ambas partes y para la so-
ciedad. Solo que se economizari a la
gente el vadear por el lodo inGtil de un
proceso de separacién’”. (Engels).

“Ningln funcionario ptiblico debe en-
trometerse en el matrimonio que es co-
sa personal de cada individuo”. (Bebel).

Como vera el avisado lector ,de aqui
a la proclamacién del amor libre, no hay
un milimetro de distancia.

Ni se contentaron los comunistas nun-
ca con asaltar a la familia en su origen
y manantial, arrancindole la unidad y
la indisolubilidad. Fueron méis adelante

y en sus programas trazaron los planes -

para apropiarse de los hijos y hacer
de la educacién, funcién propia y exclu-
siva, del Estado. Para que esta opera-
cién dolorosa, se hiciera més esponta-
neamente y sin dolor, se introdujo el
anestésico del divorcio que insensibiliza
los sentimientos paternales en el cora-
z6n: se instituyeron diversas agrupacio-
nes infantiles y juveniles que fueran ha-
bituando a los padres a la separacién to-
tal por ausencias parciales: (el movi-

" miento de amigos de los nifios, la rept-

blica de los nifios) y se -proclamé la
coaducacién en lag formas mé.s varia-
das y esquerosas, como las célebres

tiendas de “¢ampafia, que:- mis vale no
recordarlas. Asi se queria corromper a

la infancia y hundirla desde sus ‘prime-
ros afios en 10s vicios més ‘corruptores
y materiahsl;as En refuerzo 'de éstas a-
firmaciones, es fdcil encontrar testimo-
nios con solo abrir un libro de"Cdngre-
s0s socialistas. El de Heidelberg decia:
“Educacién, ensefianza, investigacién

‘son asuntos ptiblicos. Su realizacién. ha

de ‘llevarse a cabo por medios e mstltu-
ciones publicas”.

“El cduidado y educacién de los hijos
seri negocio ptblico”.

El marxismo en marcha. Duefio del
poder en 1917, febrilmente se di6 el co-
munismo a la tarea de demolér ia fa-

“‘milia en sus mismas bases.

“Dos afios, escribia Lenin én 1919 le

* han bastado al poder soviético, en uno

de los paises més retrasados de Euro-
pa, para efectuar la. liberacién de la mu-
jer y su 1gualdad con el sexo- fuerte:

meta a la que en 130 afios no han podi- -

do legar las’ repubhcas més civilizadas,
ilustradas y democréticas *‘del mundo.
No hemos dejado hteralmente piedra so-
bre piedra de todas las leyes odiosas so-

bre la desigualdad de la mujer, las res- -

tricciones del divorcio, las odiosas for-
malidades que lo acompafian, la ilegiti-
midad de los hijos, la blsqueda de la

* paternidad; en fin, de todas esas leyes,

cuyas huellas nuinerosas atin en muchos
paises civilizados, son como estigma
vergonzoso de la burguesxa. y del capi-
talismo”.

Cualquier lector en la lectura de ese
parrafo, a través de ciertas expresiones
bobas y halagadoras para la mujer, re-
conoceré las aspiraciones del marxismo:
deshacer los vinculos de la familia y
quitar a la mujer el caracter propio que
le estd reservado, principalmente en la
administracién . y gobierno ‘del hogar.
Por si alguno no lo viera con tanta cla-
ridad, leamos el comentario que, al poco
tiempo tejia a estas palabras el peri6-
dico - oficial - Pravda. “Este es.el fin que
perseguimos: enrolar.a la mujer en el
trabajo productivo, arrancarla del tra-
bajo de la casa, libertarld de la sumi-
sién humillante y envilecedora del ma-
rido y de encontrarse exclusiva y eter-
namente ocupada en la cocina y en el
cuidado de los hijos”. :

La claridad aquf. es meridiana; no
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‘puede hablarse_con m4s brutal franque-

za. Pero como siempre los hechos son
més elocuentes que las palabras, serd
bueno que pasemos revista a algunos

- medios escogidos para llegar a ese fin:

El matrimonio libre. Desde luego en
la  URSS.. -el. matrimonio deja libre al
hombre y a la mujer para hacer lo.que
quieran, aun dentro de la unién conyu-
gal. 'Es una sefiora la que habla, la co-

'- munista Kollontai: “InGtil es de todo

punto el disimularlo; lo cierto es que la
antigua familia . desaparece. Y no por
que violentamente la haya destruido el
Gobierno, sino por resultar inGtil en
las .nuevas condiciones de vida. La fa-
milia ha dejado de ser necesaria... por
que roba obreras y obreros a trabajos
més dtiles y productivos... y porque. la

sociedad se encarga con gusto de la edu-

cacién de los hijos... Sustituye a la an-

_tigua familia una nueva forma de so-

ciedad entre el hombre y la mujer: la
unién de camaraderia.”
Cierto que se insiste mucho en el re-

. gistro civil, pero ademds de no mencio-

narse siquiera el matrimonio religioso,
resulta en la practica el mero concu-
binato libre més favorecido, porque go-
za de todas las ventajas del matrimonio

~ registrado y no le alcanza ninguna de

las obligaciones legales. He ahi a dénde
va a parar la familia en el plan de Marx.

¥l divorcio. Como si fuera poco lo que
precede, al divorcio se le dieron las més
amplias facilidades. Ni siquiera se re-
querfan causales. Bastaba una simple
declaracién por una de las partes ante
el funcionario pfiblico. No precisaba la
presencia de los dos. Aun en la ausen-
cia de uno de ellos y en la completa ig-
norancia, podfa realizarse la separacién.
Una tarjeta oficial le daria escuetamen-
te cuenta de la nueva situacién creada.
T brutalidad de esta medida y sus e-
fectos son incalculables, Eran frecuen-
tes las uniones de un solo dia.

Por otra parte, ese Marx que vapu-

- leaba el matrimonio cristiano como si

fuera el dinero su Gnico mévil y que

- presentaba el matrimonio socialista co-

mo el mé4s puro e ideal, deberia asomar-
8e’' a' su reino comunista, hechura fiel

- de sus teorias, para probar si soportaba

el hedor de los motivos rastreros y gro-

- 8eros que se implantaron como normas.

El hip6crita furor con que condena a

"los burgueses, lo deberia reservar para

sus hijos, los comunistas, que canoni-
zaban coh su inhumana ‘e inmoral con-

ducta, las tropelias de los burgueses. ¥

".guien lo reconoce pfiblicamente-es el pe-
riédico oficial Pravda: “El cuiarenta por
ciento. de las madres de familia obrera
son abandonadas de sus maridos, y de-
ben proveer solas, con" sus esfuerzos, a
todas las necesidades de los hijos”. ;Ad-
mirable panorama ideal!

. - v
Padres e Hijos. Rota .con esas medi-
das la uni6n de los padres, pronto vi-
nieron a quebrarse los vinculos filia-
les. Quienes proclamaban de humillante
¥y servil la sumisién de la esposa al es-
poso, no tardaron en ensefiar como dis-
tintivo de caracter, el repudio v el de-
‘recho de la autoridad paterna. “Los hi-
jos, (se ensefiaba en los centros y pu-
blicaciones oficiales) no estdn obligados
8 obedecer a sus padres”. Més atin; se
proclamaba héroes a los que arrastra-
ban a sus padres a los tribunales para
ser juzgados por abusos de autoridad.
Por més que se urgia la colectiviza-
cién, algunos agricultores ocultaban o
sisaban parte de sus cosechas' para ha-

cer frente a necesidades domésticas.

Conseguian a veces burlar la vigilancia
de los inspectores, casi siempre  nifios;
otras en cambio, sorprendidos ¢ton el.
hurto en las manos, eran denunciados
ante el tribunal. A la admiracién de to-
dos fue propuesto el nifio Yokorino,
quien, habiendo sorprendido s su pro-
pio padre, metiendo en sus h?lsillos u-
nos pufiados de trigo por él sembrado,
cuidado y cosechado, lo acus6 ante la
organizacién del partido con el hurto!!
en los bolsillos.

iBella. educacién que pisotea de esa
imanera los sentimientos més nobles del

corazén!

Catastrofes. No habia de parar el sis-
tema en esa abyeccién. Al poco tiempo
se vié la nifiez abandonada, infestando
ciudades, pueblos y aldeas. Caja sobre
un campo y robaba sus frutos. Asaltaba
en grupo organizado a los caminantes
y los despojaba de todo. Gravisima fue
la situacién por ellos creada, pues obli-
g6 al Gobierno a dar una ley, aplican-
do a los menores, a partir de los 12
afios!! todos los castigos del C6digo Cri-

" minal.

Por ofra parte la mujer, victima de
_la explotacién burguesa, tuvo que resig-
‘narse sin derecho a reclamacién ni pro-
:testa, en pleno régimen K comunista, a
_Arabajos que no concordaban. con sus

cualidades de mujer y madre. .
¢ Victor Iriarte, S. J,





