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La Enciclica HUMANALE

Lo qué se ha dicho

¥ no se ha dicho

en torno a la

“Humanae Vitae™

Pedro Pablo Barnola, S. J.

Ha corrido ya el lapso natural de las
llamadas “noticias” y de los comenta-
rios en torno a la Enciclica de Su San-
tidad Paulo VI sobre la regulacién de la
natalidad (“Humanae Vitae”). Una pri-
mera impresién ante las cosas que la
prensa ha publicado podria ser como de
desconcierto, o de sorpresa, para los lec-
tores catélicos. Porque-la prensa busca
presentar eso que ella llama la “noticia”.
Y noticia serd lo que de alguna manera

llame la atencién. Lo que se sale de lo .

comun. Y a eso le da especial relieve.
Y en el caso de la actual Enciclica, las
“noticias” que més se han divulgado —y
casi exclusivamente— han sido las refe-
rentes a la oposicién o rechazo que de-

terminadas personas o grupos manifies- -

tan respecto de la ensefianza del Papa.
Un tipico ejemplo de la manera como
informa la prensa: el 22 de septiembre
decfa en un titular en grandes letras que
" en Washington catélicos abandonaron la

Catedral cuando en la misa dominical el
Arzobispo 1éia una pastoral en que ex-
hortaba a la obediencia a la Enciclica.
La informacién afirmaba que unos dos-
cientos fieles hicieron®*esa demostracion.
Pero en cambio no se destacé el hecho
mucho ma4s significativo de la misma in-
formacién que decfa que en la Catedral
estaban mil doscientas personas. Mas de
mil de éstas no s6lo se quedaron —cuan-
do unas doscientas se salieron—, sino
que’ ademés, al terminar de hablar el
Arzobispo, se pusieron todas en pie y
rompieron en un cerrado aplauso, en se-
nal de acatamiento. '

A primera vista —decimos— esas in-

" formaciones pueden producir sorpresa

entre los catblicos. Y con razén. Pues
nuestro sentido natural cristiano parece
presuponer —-como incuestionable— el
mas rendido respeto y obediencia a todo
lo que el Papa nos ensefie 0 nos pres-
criba. Los cat6licos del presente siglo

. i
—tres generaciones— no habiamos co-
nocido en experiencia un caso como ell
que acaba de ocurrir, de catdlicos tanto
seglares como sacerdotes y profesores de
Teologia que publica y absolutamente se,
declaran en contra de una ensefianzal’
expresa del Papa. No acostumbrados
nosotros a una actitud semejante, es na-
tural gue en el pueblo de Dios se haya
producido el escidndalo-y la conturba-
cién. Y tal escandalo no ha podido me-
nos de alcanzar incluso a aquellas per-
sonas que hubieran deseado o esperado
que el Papa dijese otra cosa; pero que,
sin embargo, reconocen su deber de res-
peto y sumision.

Nada ‘extrano

Péro por sorprendente y doloroso que
nos resulte lo ocurrido, no debe inquie-,
tarse. nuestra fe en el magisterio de laj
Iglesia, cuyo ejercicio compete de ma-|
nera singular al Papa, a quien asiste con
sus luces el Espiritu Santo. jComo si
fuera ésta la primera vez que una ense-
fianza del magisterio de la Iglesia no
ha sido acatada por algunos catélicos!
Eso ha ocurrido siempre. Desde el siglo
primero del cristianismo nunca han fal-
tado rebeldias y disidencias. Si suele de-
cirse que la historia de la Iglesia esta
entretejida con la historia de las gran-
des herejias y consiguientes cismas. ;Qué
mas? El propio Jesucristo expeérimento,.
en el ya crecido grupo de sus discipulos,
1a defeccién de bastantes que rehusaron
aceptar la promesa dé la Eucaristia, y,
va no volvieron mas al redil del Maes-,

" tro (Jo. 9, 67). Este fue el primer cisma.

El caso més cercano a nuestros tiem-
pos es del ultimo tercio del siglo pasado,
cuando el Concilio Vaticano I defini6 el
dogma de la infalibilidad del Papa. Hu-
bo-entonces un grupo de “viejos catdli-
cos” (como ellos se llamaron) que se de-
clararon en rebeldia. En este caso el
desacato fue contra una doctrina de fe
infalible, sancionada asf por el citado
Concilio. Esto era mucho mas grave que
el desobedecer al Papa en una ense-
fianza de su legitimo Magisterio Ordi-
nario, que no es infalible, pero que sil
es obligante y no admite mterpretacm—;
nes contrarias. Si una decisién mfallble
fue entonces desacatada por algunos ca--
t6licos reacios, también hoy puede ha-f
berlos ante una ensefanza papal. Pero,i
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a pesar de las apostasias y de las ma-
nifiestas desobediencias, en unas u otras
épocas, el magisterio de la Iglesia sigue
siendo siempre la norma de fe y de con-
ducta moral-religiosa de todos los cat6-
licos fieles y bien instruidos. Y en todo
caso las dolorosas defecciones de algu-
. nos hijos de la Iglesia sirven siempre de
ocasién ‘“para que se manifiesten entre
vosotros los que son de virtud probada”,
segun lo decfa San Pablo (1 Cor. 11, 19).
A este respecto sea oportuno recor-
dar que el Concilio Vaticano II, en su
Constitucién Dogmatica sobre la Iglesia,
sefiala expresamente la “religiosa sumi-
sién de la voluntad y del entendimiento
{que] de modo particular se debe al ma-
gisterio auténtico del Romano Pontifice,
“aun cuando no hable ex cathedra; de tal
manera que Se reconozca con reverencia
su magisterio supremo y con sinceridad
se adhiera al parecer expresado por él
seguin el deseo que haya manifestado él1
mismo, como puede descubrirse, ya sea
por la indole del documento, ya sea por
la insistencia con que repite una misma
doctrina, ya sea también por las férmu-
las empleadas” (n. 25). Tal parece que
es el caso de la enciclica Humanae Vitae.

Solidaridad episcopal
y de magisterio

Volvamos a dicha enciclica. Si se exa-
minan cuidadosamente esas lamativas
informaciones dadas por la prensa, so-
bre las reacciones contrarias a la ense-
fianza, al punto pueden distinguirse dos
grupos de opiniones o juicios. Uno —el
que més nos podria preocupar— es el de
personas del orden eclesidstico. Pero la
verdad es que casi no hay de qué alar-
marse mucho. Es cierto que ha habido
declaraciones publicas inadmisibles, has-
ta por lo inconsiderado de la forma. Pe-
ro, salvo el caso de un Obispo inglés sin
actual jurisdiccién pastoral, y el de un
Vicario de una di6cesis belga, el Episco-
pado mundial ha demostrado la més ab-
soluta solidaridad con el Papa y su en-
sefianza. Las Jerarquias nacionales de
muchos pafses: México, Estados Unidos,
Italia, Espafia, Brasil y otras, expresa-
mente han ratificado su asentimiento,
cada una colegiadamente. Si, pues, todo
el Episcopado mundial asf acepta y sos-

" tiene la doctrina de la Enciclica, esto
quiere decir que los Obispos se sienten
esencialmente en comunién con el Papa
en un comun magisterio. Luego mal po-
drfa decirse que Paulo VI ha. hablado
por sf solo (aun cuando personalmente
algunos Obispos hubieren tenido dife-
rente parecer que el Papa, en algtin pun-
to, y asf se lo manifestaran privadamen-
te a' é1), lo més significativo es la con-
fianza y garantfa que tuvo el Sumo Pon-
titice de que al publicar la Enciclica to-
dos los Obispos™la acatarfan, como lo
~ hicieron. El magisterio auténtico y or-
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dinario de la Iglesia compete a la per-
sona del Papa o a los Obispos en cole-
gialidad universal con el Papa. Nadie
mds tiene poder propio para prescribir
doctrinas de fe y de moral. Lo que te6-
logos o sacerdotes, o aun Obispos, digan
por su cuenta, s6l6 son opiniones; pero
éstas no tienen ningin valor de ense-
fianza. Y si es distinto o contrario a lo
ensefiado por el Magisterio auténtico de
la Iglesia, inducirdn al error, y ningin
buen catédlico puede en su conciencia se-
guir tales opiniones erréneas.

Clérigos adversos

Es cierto que ha habido sacerdotes y
profesores de Teologia de Seminarios y
Universidades que han expresado su
desacato ante la ensefianza papal. Al-
gunos no han guardado ni siquiera el
respeto ni la educacion en sus frases.
De entre los autores méas descollantes
en la ciencia teoldégica actual hay dos que
tienen graves reservas contra puntos
concretos de la Enciclica. La prensa ha-
blé de “ochenta tedlogos” de una Uni-
versidad catélica norteamericana que se
negaban a obedecer. Eso es “noticia in-
flada”. Ninguna Universidad tiene ochen-

. ta tedlogos profesores. Tal cifra indu-

dablemente englobaba a los estudiantes
de Teologia, a los que suele llamarse
tedlogos.

Esto ha sido todo en el sector cleri-
cal. ;Y cuinto representa? Nada en el
plano del! magisterio ordinario de la
Iglesia. Pues todos los Obispos, unidos
a su cabeza el Papa, han expresado su
solidaridad con la Enciclica. Y ademaés
ratifican esa solidaridad al destituir y
suspender a los profesores y sacerdotes
disidentes. Los cuales, aun sumados a
aquellos que no se han manifestado en
publico, forman en conjunto una exigua
minorfa que nada representa‘en el seno
de toda la Iglesia. Pero de esta minoria
es de quien la prensa se ha ocupado y
la ha puesto como “noticia” hasta casi
crear la impresién de que esta ocurrien-
do una rebelién mundial entre el clero
contra la ensefianza del Papa. No hay

“tal rebelién colectiva; ni siquiera de una

minorfa numéricamente significativa.

Entre los seglares

El otro grupo de declaraciones des-
obedientes a la Enciclica ha salido de la
voz de los seglares catélicos. Téngase en
cuenta que generalmente lo dicho por
ellos concierne no tanto a la propia doc-
trina papal y su fundamento, sino a las
disposiciones 0 normas de orden prac-
tico para la regulacién de la natalidad.

Pero al hablar de seglares catélicos
debe hacerse una. evidente distincién.
En su rafz bautismal son catélicos todos
los seglares bautizados en la Iglesia ca-

télica. Pero es claro que muchos de esos
bautizados, aun sin renegar expresa-
mente de la fe catélica, viven completa-"
mente apartados o al margen de ella;
nada o casi nada cuenta esa fe en ellos."
respecto de su vida moral y social, Vi~ 2
ven en un laicismo practico, acomodado
a su propio pensar y actuar. Pero, eso i
si, bastante alertos para cuestionar o no -
acatar ensefianzas y mandatos que, en
materias de fe y de moral, emanan del
magisterio de la Santa Madre Iglesia, -
de la cual ellos son hijos y miembros -:
por el bautismo, aun cuando con su ac~
titud parecieran negarlo. e

Esta clase de seglares, cat6licos sélo &
por bautizados, y cuya falta de fe prac-
ticante se manifiesta de muy diversas
maneras, son los menos llamados a re- ;;
presentar el pensar y el sentir de los ~*
fieles catdlicos al tratarse de materias: ”»‘
de fe y de moral. Aqui, en Venezuela, 3
dolorosamente, tenemos muchos segla-:
res catélicos de sélo bautismo. Y por,‘
eso, en el caso concreto de la presente g;,
Enciclica, lo que estos seglares —médi- g
cos, economistas, sociélogos y otros pro
fesionales— hayan- declarado por Ila.
prensa, foros y televisién, contrario a la
ensefianza pontificia, no representa sino -
el pensar y el sentir de quienes en casi -;
todo lo demés tampoco aceptan m ob-. g
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vida catdlica. Ni debe eso extraﬁamos.'
(No es mucho més grave la ensefianza %
divina de la indisolubilidad del matri- 2
monio? ;Y cuéntos no son los bautiza-
dos catolicos que sin el menor reparo .:
desacatan ese mandato expreso? Mal 3
esta tal desacato que no se limita a una

cute en el medio socxal en el que viven.
v donde se hace publico. Pero més gra-~ 3
ve es el hecho de aquellos profesionales 3
antes aludidos que han expresado su pa
recer contrario a la ensefianza del Papa
—sin miramiento alguno respecto del &
sentimiento catélico de la poblacién ve=
nezolana— por la mala ensefianza y aun - ;
el escidndalo que han podido sembrar,"':
prevalidos de su autoridad como prote-
sionales, como si esa autoridad se ex
tendiese a materias de fe y de moral.

De lo que acabamos de explicar sé -
deduce que lo dicho por esas personas -
en publico, o por otros muchos seglares *
en privado, sélo indica que —en esto
como en otras muchas cosas— también -
en Venezuela hay catélicos de s6lo nom-
bre, que no viven las exigencias de su:
fe. Su postura ante la Encfclica, pues,
no indica nada nuevo. Es una muestra
mas de su nulo catolicismo.

Entre los catélicos fieles

En cambio, frente a ellos, tenemos ell
extenso sector de genuinos y discipli-
nados catélicos, hijos fieles de 1a Iglesia;



‘miembros vivos de la gran familia cris- -

tiana, que por principio y sin asomo de
duda, acatan la doctrina del Papa y si-
- guen a sus Pastores, los Obispos todos
de Venezuela, que a una con el Episco-
- pado mundial comparten su noble deber
de solidaridad doctrinal. Tal acatamien-
to, es cierto, deja en pie las dificultades
personales que puedan tener algunos de
esos matrimonios de buenos catélicos en
la regulacién del numero de sus hijos.
" Pero es igualmente claro que en ellos la
firmeza de su fe, el sentido sobrenatu-
ral de su vida cristiana y la practica de
. los Sacramentos, los capacita para el
cumplimiento fiel y generoso de todas
las ensefhanzas del magisterio de la Igle-
sia. Esto -——lo sabemos— resulta dificil
de entender a quienes no viven como
verdaderos catélicos. En cambio, los que
viven plenamente esa vida catélica sa-
bran gustar y aprovecharse bien de lo
més importante que tiene la enciclica
Humanae Vitae, su meollo y esencia,
que es: la doctrina sublime acerca de la
* unién humana y espiritual de los espo-
srs mediante el. amor procreativo. Esta
doctrina, entendida y valorada a la luz
de la gracia, elevara a los esposos del
plano de una unién -—que serfa mera-
mente carnal y fisiolégica— al de co-
participes en la obra creadora de Dios,
de cuyo amor viven y en él santifican
su unién. Ojala que también a estos ca-
télicos se. unan aquellos que hasta aho-
ra habfan sido igualmente fieles en to-
do, pero a quienes se les puede hacer
més costoso obedecer ahora al Papa por-
- que antes de la Enciclica ellos se for-
maron la conciencia con respecto a po-
der usar, como licitos, medios anticon-
captivos artificiales.

Crecimiento de la poblacién
venezolana

g

Finalmente, se ha dicho por algunos
profesionales que aqui, en Venezuela, es
necesario emplear los medios artificiales
anticonceptivos que el Papa reprueba,
para limitar el crecido nimero de na-
cimientos en los ntucleos de poblacién
més desposefida de bienes materiales. Se
considera globalmente que todos o la
mayor parte de. los nifios nacidos en
esos medios son una contribucién nega-
tiva al desarrollo del pafs. Esta conside-
racién, por demasiado general, es falsa.
Hay en Caracas y en otras ciudades al-
gunos barrios sumamente pobres en to-
do. Pero son los menos. En cambio, son
mayoria las extensas barriadas y subur-
bios habitados por gente pobre, pero no
miserable, con viviendas regularmente
acondicionadas en lo esencial y limpias.
Sus moradores son gente util y trabaja-
dora. Los nifios de esas familias crecen
normales y son luego precioso contin-
gente en las labores obreriles y artesa-
nales, como lo han sido sus padres. Nin-
guna de esas familias, en su discreta po-
breza de trabajadores, se siente infeliz
con los cuatro. o seis o mas hijos que
han procreado. No es siempre de esos
medios, ni mucho menos, de donde salen
los delincuentes juveniles. Querer cor-
tar las fuentes de la vida en estos sec-
tores, por pretendidas razones sociales o
econdmicas, en ninguna manera se jus-

tifica. Y peor razén aun serfa otra que

ya algunos han apuntado, a saber: que el
crecimiento continuado de esta pobla-
cién obreril acrece la desproporecién en-
tre la minorfa de familias con abundan-
tes bienes de fortuna y la ya crecida ma-
yorfa de las menos afortunadas. Esta
desproporcién creciente la consideran
como una amenaza latente para quienes
en su holgado bienestar econémico y so-
cial temen que algin dfa pudiese ocu-
rrir aquf una revolucién de aspiracién
igualitaria. Quieren evitar que tal cosa
suceda. Y en vez de pensar en progra-
mas eficaces de justicia social se propo-
nen resolver el caso reduciendo la tasa
de crecimiento natural de la poblacién
menos favorecida econémicamente. La
manera de lograrlo serfa por medio de
la limitacién artificial de la natalidad.
Ya hace tiempo que en centros mater-
no-asistenciales publicos se facilita a las
madres los medios contraconceptivos an-
tinaturales. No sabemos qué licitud legal
tiene esa practica. Se la quiere cohones-
tar  con un sentimiento de conmisera-
cién ante la pobreza o inseguridad fa-
miliar de muthas de esas madres. Tales
circunstancias de pobreza e inseguridad
son un hecho cierto, pero no absoluto en

.todos los casos. Y una préctica generali-

zada e indiscriminada de tales métodos
contraconceptivos vendria a privar al
pals, a la larga, de un crecido contin-
gente de futuros ciudadanos ttiles y ne-
cesarios. Y esto se hace en una nacién
cuyos dos tercios de territorio y de re-
cursos naturales esperan la mano del
hombre que los aproveche. Esto se hace '
en una nacién que hoy cuenta con diez
millones de habitantes, pero que tiene
holgadas posibilidades para una pobla-
cién de cincuenta millones.

“Cuando el Papa manda o ensefia en materia de fe y de moral, no manda ni ensefia

en nombre del pueblo o siquiera del cuerpo episcopal; sino que manda y ensefia di-
rectamente en nombre de Cristo, con la autoridad de El recibida y con la seguridad
de acierto que le da, no la ciencia, sino la asistencia del Espfritu Santo que le fue
prometida para estos casos.

Y por eso ni las razones de todos los teologos ni siquiera el sentir generalizado
del pueblo cristiano bastan de suyo a neutralizar o dejar de obedecer una decisién del
Papa porque precisamente él estd puesto como autoridad suprema e inapelable para
decir en nombre de Cristo qué es lo que se ajusta o no se ajusta a la doctrina y a la
moral de Cristo, sacando de la incertidumbre a los cristianos y mostrandoles el camino
a seguir para alcanzar la salvacién. El garantiza lo que es revelado y lo que responde
a la voluntad divina, tanto en el orden sobrenatural como en el natural.

Y como el peso a la decisién del Papa no se lo dan las razones de ciencia ni la
suma de los votos que claman por la decisién, sino la autoridad que trae de Cristo y
la asistencia del Espfritu Santo, por eso la obediencia se impone al te6logo y al no
teblogo, aun cuando la decisién papal no sea irreformable, pues la ¢bligacién de obe-
decer, y ello bajo grave in subiecta materia, no nace de la proposicién infalible, sino
de la autoridad indiscutible. No hay opinién teolégica probable desde el momento que
la autoridad suprema de la Iglesia va contra ella..;Se tiene esto en cuenta al juzgar
de la Humanae Vitae?”

BERNARDO MONSEGU, C. P, en Ecclesia, N? 1.408,
21 de septbre. 1968, pag. 23.






