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Quien elude el mal gusto cae en el
hielo... Esto lo decia Nerudahablando de
poesia; ‘es una proposicion estética que
puede extenderse a toda reflexion en la
cual el hombre aparezca por algun lado:
y el hielo puede ser esa saludable inocen-
cia con la cual se pretende eludir los con-
flictos en los cuales la humanidad sé€ jue-
ga su destino, si tal cosa existe. Y una i-
nocencia vestida de la retorica del pro-
greso, del bienestar; una “conciencia de
los problemas” que empieza a oler mal
apenas vemos su traduccion en hechos...
y en suenos:la humanidad suefia su futu-
ro mejor con el arrorrd de una mélodia:
la ciencia, la técnica, que nos protegen y
aseguran contra lo desconocido . Si inven-
tamos la penicilina, algo inventaremos pa-
ra que los desperdicios no nos ahoguen.
Y la dulce melodia recorre el mundo y los
sistemas sociales; se mecen en ella el tran-
quilo burgués y el burdcrata del sindicato,
el muchacho deportista y el desesperado
que arroja las bombas; porque, para per
petuarse o cambiar, la ciencia y la técnica
estin alli a nuestro servicio, porque las sa-
bremos utilizar, porque las pondremos en
las manos del pueblo.

Y ahora, la Ecologia: la nueva cien-
cia, la nueva técnica; corroboracion del
ingenio del hombre para arreglar su torta.
Con ella tremendistas y progresistas po-
seen el léxico y los instrumentos para a
nunciar la catastrofe o para que no nos
preocupemos. Perd habri que denunciar
esa inocencia, mostrar su pecado original:
este lugar comin, la Ecologia, obliga a
pensar mas alld de lo que ella, en sus su-
puestos cientificos, contiene; obliga a pre-
guntarse qué hay en la Arquitectura cul-
tural de una civilizacién que hace posible
- que ella misma disefie su destruccion. Se
dira:pero si no hay nada original en eso,si
las civilizaciones que nos precedieron
también generaron en su interior meca
nismos de autodestruccion. La diferencia,
simpre diferencia, estd en preguntarse qué
fue lo destruido, en reparar que, pese al
derrumbe de las instituciones, de los valo-
res éticos y estéticos, de las ciudades y
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monumentos, persistio siempre la vida: la
especie humana y su escenario basico pro-
longaron su aventura. Hoy, conjuntamen-
te con el encallejonamiento a que ha lle-
gado la civilizacion capitalista y que se

‘traduce en la miseria, la injusticia y la ex-

plotacién, nos encontramos con que la
vida estd en entredicho: la armonia mini-
ma que sostiene la existencia se distorsio-
na progresivamente.

LA MAGIA,LA CONTEMPLACION Y
LA VIOLACION

Pensar, pues, en este deteroro y en
soluciones que nuestra sociedad elabora
para corregirlo es pensar,si es posible esa
solucién dentro del actual modelo civili-
zatorio. Este “privilegio” no es gratuito,
nace del cardcter de la crisis actual; tam-
bién tiene nombre y ‘apellido:el Capita-
lismo. Pero, <y el Socialismo?; dpuede el
Socialismo, el existente y el que se anun-
cia en los textos de los clasicos, dar una
respuesta 2 los problemas de la vida ame-
nazada?. En una oportunidad alguien afir-
moé que la Ecologia era un territorio ino-
cuo hacia donde se desplazaban las verda-
deras contradicciones,que en ella los con-
flictos economicos se disolvian, bien en lo
bucélico,bien en la tecnocracia. Esa afir-
macion, que estd hecha desde una perspec-
tiva marxista, es parcialmente cierta; es
cierto que gran parte de la literatura sobre
la materia elude el nicleo socioeconomi-
co del problema y,también,que esa litera-
tura suefia un paisaje de égloga ajeno a los
verdaderos conflictos que el actual siste-
ma engendra. Pero esa afirmacidn es, ade-
mis y con igual importancia, una denun-
cia inocente de la herencia de Marx,En-
gels y Lenin,ella es una confesion del bal-
buceo con el cual los socialistas del mun-
do enfrentan algo que se ubica en las
fronteras de nuestra civilizacion: porque,
indefectiblemente, los pensadores socialis-
tas constituyeron su reflexion dentro de
los limites de ese nuevo pensar que arranca

“en el Renacimiento,son ellos del linaje de

los filésofos sociales y con ellos compar
ten sus aciertos y sus mitos. Y entre és-
tos:la aficion por los sistemas de pensa-
miento reductores, la necesidad de referir
a un centro cualquiera toda estructura, la
ciega y sospechosa confianza en el progre-

so, es decir,en una historia que avanza.

gloriosa de la oscuridad:- a la luz, iper
dén!, de la luz a la luz, del comunismo
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primitivo al comunismo del futuro, el cir-
culo que se encierra, la totalidad en unos
cuantos tomos. Con la salvedad que ese
primer comunismo por donde retozaba el
buen salvaje. es un suefio, es decir,una hi-
potesis, nombre que de vez en cuando re-
cibe el vacio en las ciencias sociales y, en
definitiva, esa primera fase de la humani-
dad era pura naturaleza,puro quehacer a-
nimal que se rompe con Ja aparicion del
excedente,fruto de la técnica,padre de la
ciencia y del movimiento historico y alli,
allirmismo emerge otro fantasma del Re-
nacimiento:el hombre que avanza domi-
nando a la naturaleza a través del poder
que recibe de la ciencia. Ciencia de la Na-
turaleza y Ciencia de los Hombres,legiti-
mos instrumentos para dominar lo que es-
ta ahi y se nos ofrece en su debilidad o en
su rebeldia. Entonces,quitamos el perdon
inicial,de nuevo decimos ‘“‘de la oscuridad

. la luz”,porque esa luz temprana e iluso-

ria,falsa no funda nada,porque ella no na-
cia sino del animal y no del Hombre do-
minador de la naturaleza. Porque,tam-
bién,“el comunismo es Soviets mis elec-

‘tricidad”,decia Lenin;Ciencias Naturales,

y Ciencias Humanas. Todo bajo control.

Detras de todo esto se mueve una
figura central que desplazaba las vicjas
formas de conocer:el antropocentrismo.
Es como si la humanidad descendiera la
escala divina:Dios,la Tierra, el Hombre,
édespués qué? Lo cierto,lo definitivo, es
el reino novedoso del hombre sobre los o-
tros seres,reinado que obliga a fracturar el
mundo en parejas que servirin para orde-
nar ese mundo:Hombre-Naturaleza,Cultu-
ra-Naturaleza. En estos ejes se insertan los
mitos contemporineos y, como rito me-
diador, en una liturgia hueca y grotesca -
por lo menos para hoy- en tanto no pro-
duce el sentimiento de pertenecer a un
mismo suelo, 2 una aventura compartida,
la ciencia y la técnica:los nuevos sacra-
mentos.

Precisemos,équé significan esas pa-
rejas,de donde nacen y a cuales necesida-
des responden? La escision es historica,
tiene raices sociales;tiene que ver con el
vasto proceso que en el terreno de la pro-
duccidn de ideas- echa las bases de la so-
ciedad capitalista: el hombre atado a la
tierra y al Sefior Feudal a través de Dios
deja paso a un otro tipo de relacion pro-
ductiva cuyo centro es el Hombre Libre-
libre para dejar ‘el feudo,libre para llegar
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a la ciudad,libre para venderse. Este he-
cho se inscribe mas alli de la mera cues-
tion econdmica;para hacerlo posible fue

necesario un trastorno de los estratos mas .

intimos de la cultura,de la organizacién
de las ideas:no es posible,salvo para el a-
nalisis académico,distinguir si Erasmo pre-

paro el terreno para que el modelo del ar-

tesano urbano fuera mds atractivo que el
del siervo o sila crisis de la economia feu-
dal encendi6 la palabra libertad. Lo deter-
minante es el desplazamiento del orden
basico de la realidad:este humanismo
fracciona el armonioso mapa divino sobre
el cual el medioevo reconocia y hablaba
del mundoseste Hombre libre que se le-
vanta sobre su pasado organizara lo que
tiene enfrente y, dcspo;ado de sus lazos di-
vinos y senoriales, reinara sobre la vida sin
més ley que su conciencia... y su.ciencia,
que sera su estandarte. e
{Y es que antes, més atras de esa fi-
gura omnipotente,no hubo una ciencia,
un saber ordenado sobre el mundo? En el
principio fue la magiasella ordenaba go-
bernaba la realidad para satisfacer los de-
seos de los hombre:pero el pensamiento
migico acepta el tejido natural de las co-
sas,el orden de la naturaleza,como una u-
nidad que hay que comprender sin alte-
rarla,evitando solamente que el afectado
pase justamente bajo ese techo que ine-
luctablemente iba a caer. ¢Y la maravillo-
sa ciencia griega?:si, Pitigoras y Euclides
- ¥ Arquimedes construyeron leyes y axio-
mas;pero entre ese conocimiento y la rea-
lidad mediaba la contemplacnon la fisica,
la medicina, la geometria,griegas solo in-
tentaban aplacar el asombro ante la mara-
villa. ¢Era eso ciencia?,dejamos la res-
puesta a los epistemélogos; a nosotros nos
basta con saber que nunca como antes esa
manera particular de entender la vida a
partir de su encierro,probandola,castigin-
dola para que obedezca,alcanzd ¢l cardc-
ter de mito,esto es,y en el sentido més ne
gativo de la palabra mito,el de un discurso
sobre el mundo que pretendiendo erigirse
en luminosa verdad oscurece el sendero
que una vez ayudo a construir.

TRES PREGUNTAS A LA HERENCIA
DEL RENACIMIENTO

iVamos,no se trata de desconocer
los logros! No se trata de anticiencia ni de
fundar una Republica Bucélica con pas-
torcillos y ciervos a la orilla de los reman-
sos ni de parar las miquinas y empecemos
de nuevo;de lo que se trata es de recono-
cer el agotamiento de un tipo particular
de relacion con el mundo, de lo que se
trata es de abandonar el carro del progre-
$O que una vez nos pased por la maravilla
y hoy solo expele monéxido y tuido in-
fernal. Se trata pues,de que la ciencia, co-
mo instrumento de una civilizacion para
responder a sus problemas,est incapacita-
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da de dar salidas a la crisis de esa civiliza-
cion en tanto ella participa de su creacion
y movimiento.

De nuevo: el saber que la ciencia su-
pone ha permitido el dominio de las en-

fermedades, la elevacién de la producti-,

vidad, la difusion de conocimientos y di-
version; esto es innegable, solo que hay
que preguntarse varias cosas: primero si
esos beneficios no han generado su con-
traparte, es decir, una civilizacion envene-
nada, pendiente del boton de una compu-
tadora, consumiendo y ensuciando su en-
torno hasta el punto de hacer peligrar la
vida misma; segundo, si esos logros inne-

gables solo alcanzan a porciones relativa-’
mente reducidas de la humanidad, si no .

es verdad que los beneficios ténicos estin
repartidos como el capital y s6lo son dis-
frutados por minorias; tercero, si esos lo-
gros innegables permiten también el con-
trol de las conciencias y las voluntades, el
disefio de métodos de explotacion y ena-
jenacion -cada vez mas sofisticados; y por
tltimo, si, aceptando ‘todos los efectos,
positivos y negativos, como si no fueran
solidarias de un proyecto civilizatorio que
nos ha llevado a donde nos encontramos.

N
. EL ULTIMO MITO DE LA BARBARIE

Existe una figura novedosa que sin-

" tetiza y simboliza a estos vientos que so-

Plan; es un mito residual pero no por ello
menos revelador del encallejonamiento de
nuestra cultura: el Planificador; en efecto,
entre el Cientifico ~el hombre que domi-
na a la naturaleza— y el Politico —el Prin-
cipe, el dominador de hombres— emerge
¢este nuevo sacerdote que recoge de aque-
llos los datos del'mundo para construir el
altimo de los niitos: el Plan. Paradoja de
las paradojas el Plan supone una premisa
indemostrable, un supuesto imposible de
verificar: el futuro existe. Pero este figu-
ron mediador entre el orden de la natura-
leza y el de los hombres s un escamotea-
dor de aquello que se esconde tras las
bambalinas de este sainete, dejando intac-
ta la clave del Juego el poder. Planifica-
cion de la economia, Planificacion del
ambiente, Planificacién de los suefios:
ciencia y poder acorralando la vida.

Habra que aclarar a estas alturas
que en esas parejas de Hombre-Naturaleza,
el primer polo que se.nos aparece tan ge-
nérico, tan abstracto, ese Hombre que se
levanta para poner la vida a su servicio no
significa “‘todos los hombres”, de ninguna
manera. En el sabroso mundo del poder la
Ciencia de los Hombres, las Ciencias Hu-
manas desplazan a-la Naturaleza todo
aquello que estd fuera de lo que ese poder
considera Hombre y Cultura; asi, la So-
ciologia nace para ponerle orden al joven
proletariado europeo que ya probaba la
dulzura de los hasta hace poco compaiie-
ros de ruta burgueses; la Antropologia es

una Sociologia pero para aquellos mas
cercanos a la naturaleza: los aborigenes
de ultramar, los negros e indios del mun-
do. <Y la otra ciencia social, la revolucio-
naria, el marxismo? Uno no sabe a ciencia
cierta si ella vive en los libros o en la reali-
dad; respecto a los libros la obra de Marx
y Engels posee una indudable distancia
frente a todas las justificaciones del pen-
samiento burgués, en ella vive el anhelo
de otra sociedad que supera la injusticia -
actual; pero, ademds de lo ya dicho, la he-
rencia de la ilustracién y el evolucionismo
se hacen sntir: las masacres de los britani-
cos en la India eran vistas como “necesi-
dad histérica” del capitalismo en su avan-
ce. En esta perspectiva finalista todo le es-
td permitido a los vencedores, ellos sélo
cumplen con la historia. Quizds por eso el
otro socialismo, el que vemos en la practi-
ca, mantiene frente a “las masas”, y pese
a la retorica de los Primeros de Mayo, la
misma Optica de la dominacién: Lenin
aprueba el taylorismo —ese monstruoso
ejemplo de lo que puede hacer el conoci-
miento cientifico con el hombre— en
nombre de la productividad; Trostky
aprueba-las masacres de los campesinos
que se niegan a entregar su produccion a
las ciudades; y ese teatro del absurdo que
es el imperio socialista chino le presta ca-
pital al fascismo en nombre de la estrategia
revolucionaria. Total, la ciencia social
marxista-leninista da para todo.

EL LENGUAJE SILENCIOSO

¢Entonces qué opondremos a la
barbarie capitalista que se alimenta-de los

explotados y amenaza la vida del planeta?

Junto a otra organizacién de la eco-
nomia que suponga la participacion efec-
tiva de la colectividad en su direccion y

“en la apropiacion de sus frutos; junto al

proceso que le devolveri la palabra al pue-
blo; junto a la socializacién de la informa-
cion y el ocio creativo; junto a lo que nor
malmente y en los textos se espera del So-
cialismo, habri que pensar una civiliza-
cion basada en otros aspectos que no sean
los de la manipulacién de la realidad, una
sociedad en la cual el desorden sea prefe-
rible al podery al Estado, cualquiera, que
lo sustenta. Como se ve es una utopia de-
finida por negacién de todo lo actual: lo
mds-anticientifico del mundo. Ir mis alla
es caer en la planificacion del futuro; a
nosotros nos basta con saber qué no hacer.
Todo esto puede sonar catastrofis-
ta, pero es un problema de lenguaje: la
dominacion de los hombres sobre los
hombres se muestra en un idioma conoci-
do, el de la miseria de todos los dias, el

- de las injusticias cotidianas. Pero la boca

de la naturaleza no habla sino un lenguaje
silencioso: solo es el agua que se pudre, el
aire que se pudre, el alimento que se pu-
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