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PRESENCIA DE JUAN VICENTE GOMEZ
EN LA ACTUALIDAD VENEZOLANA

Supergomez ataca de nuevo

CARLOS PACHECO

Quienes-tenian la desgracia de to-
parse con él y reconocerlo, morian ins-
tantdneamente del susto. Habia resucita-
do misteriosamente y con su sola pre-
sencia conmovia a la nacién que un afio
antes habia asistido —incrédula ain— a
sus exequias. Quince dias fueron sufi-
cientes para que la sola noticia de su
inexplicado retorno produjera una inme-
diata disminucién de los atracos y he-
chos de sangre, de las borracheras, los
pleltos y las huelgas, y hasta la extirpa-
¢cién de una conjura contra el gobierno
que le habfa sucedido en el poder. El
pais, que con la ausencia de su autori-
dad y firmeza habia degenerado hacia
un caos mcontemble regresaba ahora
al orden, la paz y el trabajo. Satisfecho
con la efectividad de su breve visita de
ultratumba, desaparece como un Cristo
que —una vez cumplida su mision pen-
tecostal— ascendiera a los cielos en cuer-
poy alma.

Esta es la trama de una curiosa y

poco conocida novela corta publicada
en 1937 y bajo el seudénimo de Gil Mi-
res por Ramén David Leén (1), director
del diario oficialista La Esfera y uno de
los mds connotados apologetas de Juan
Vicente Gomez (1857-1935) y de su ré-
gimen (1908-1935) (2). Esta obrita, de-
cididamente progome01sta y cargada
hasta el mdximo de ironia contra los
detractores del dictador andino, signifi-
ca una de las primeras tomas de posi-
cion --desde la literatura— en el debate
sobre la significacién histérica de Go-
mez y su periodo de gobierno (3).

La resurreccion del tirano, situa-
cién narrativa que da pie a este relato de
ficcién, parecia una realidad en esos pri-
meros afios después de su fallecimiento.
La sombra de quien de una manera inin-

* Este trabajo se origina en un articulo
mas largo titulado “La palabra y el po-
der: contradicciones de la palabra some-
tida en Oficio de difuntos, de Arturo
Uslar-Pietri”, que serd publicado proxi-
mamente en la Revista de Critica Litera-
ria latinoamericana (Lima). Ambos tra-
bajos se producen en el marco de las in-
vestigaciones sobre la narrativa de la dic-
tadura en la literatura venezolana e his-
panoamericana que realizo respectiva-
mente para {a Universidad Simén Boli-
var y el Centro de Estudios Latinoameri-
canos *‘Rémulo Galiegos”.
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" terrumplda habfa estado aferrado a las

riendas del poder durante veintiséis afios,
en un periodo crucial para el desarrollo
de Venezuela, seguia tutelando —miste-
riosa, ominosamente— la evolucién po-
litica y social del pafs. Seguia vivo en el
nostdlgico o maldiciente recuerdo popu-
lar y en el publico enfrentamiento de
sus detractores y criticos contra los an-

geles guardianes de su memoria como .

“Benemérito” de la patria.

En la década de los setenta, y es-
pecialmente durante los ultimos seis o
siete afios, hemos presenciado un rebro-
te de interés —en muy diversos tonos, a
través de muy diversos medios, desde
posiciones ideolégicas no menos diver-
sas— hacia la figura de Gémez y hacia su
interpretacién historica y politica. Asi,
cuarenta afios después de su fallecimien-
to y en forma creciente en el Gltimo lus-
tro, el tema de Gomez y el gomecismo
resucita de nuevo y se planta sobre el
tapete de la actualidad venezolana.
1. Aunque nuestro personaje fue

siempre un material atractivo para
los narradores venezolanos (4), es duran-
te este ultimo periodo cuando se produ-
ce una mayor cantidad de novelas, bio-
grafias noveladas y otras obras narrati-
vas que lo eligen como centro referen-
cial. Habria que citar entre estas obras,
Bajo la tiranfa (1970), de Cecilia Pimen-
tel (5); Tiempo de compadres (1972),
de Francisco Salazar Martinez (6); De la
Rotunda a la Calle Larga (1974), de Vi-
cente Ibarra (7); Gémez, el amo del po-
der (1975) y Junto al lecho del caudillo
(1981), de Domingo Alberto Rangel (8);
En la casa del pez que escupe el agua
(1975), de Francisco Herrera Luque (9);
El brujo de la Mulera (1976), dé Ramén
David Leén; Oficio de difuntos (1976),
de Arturo Uslar-Pietri (10); Gémez o los
que se fueron (1977), de Alecia Marcia-
no (11); El gran capagatos (1979), del
colombiano Mario Perico Ramirez (12)
y Confidencias imaginarias de Juan Vi-
cente Gomez (1979), de Ramén J. Ve-
lasquez (13).

Paralelamente a este auge litera-
rio, se produce también en el periodo la
reedicién de varias obras de diverso gé-
nero que se refieren al mismo tema (14)
y se observa un creciente interés en €l
por parte de los historiadores y politdlo-

gos (1 5).

Este boom bibliografico viene apa-
rejado a la utilizacién (y explotacion)
del personaje y su época por virtualmen-

_te todos los medios de comunicacién

masiva.

La cinta documental Gémez y su
época, de Manuel de Pedro, estrenada en
1975, fue una de las manifestaciones ini-
ciales de este movimiento de interés ha-
cia la figura del dictador. La novela Fie-
bre, de Miguel Otero Silva, ademds de
reeditada, es llevada tanto al cine (Juan
Santana, 1976), como al montaje teatral
(Grupo Rajatabla, 1976).

Por otra parte, durante los meses
finales de 1980, la figura de Juan Vicen-
te Gomez invadi6 la pantalla chica de la
television venezolana. El guién del cono-
cido dramaturgo José Ignacio Cabrujas y
la excelente actuacion en el primer pa-
pel de Rafael Bricefio se aunaron para

-lograr una exitosa serie de tipo narrati-

vo. El titulo, GOMEZ simplemente, es
como un reconocimiento al magnetis-
mo, a la autosuficiencia explicativa, que
estas dos silabas habian adquirido para
ese momento entre el publico venezola-
no. Aunque ha habido otros programas
y series sobre la época gomecista, me re-
fiero a dsta en especial, porque es la que
muestra al personaje tan odiado y tan
temido, en una forma directa y sin esca-
moteos. Ese Gomez, tan admirablemen-
te personificado por Bricefio, estd as{
corriendo el riesgo —como el mismo ac-
tor ha reconocido— de acercarse dema-
siado a la imagen del abuelo simpatico y
gracioso, imitado jocosamente por la
teleaudiencia, lo cual irfa en contra del
pretendido propédsito pedagdgico anti-
dictatorial de la serie (16). El éxito al-
canzado por la produccion (centrada re-
ferencialmente en los hechos que rodea-
ron el asesinato de Juancho Gémez, go-
bernador de Caracas y hermano del dic-
tador, en 1923) condujo a la realizacion
de una segunda parte: GOMEZ 1I, que
salié al aire durante el primer semestre
de 1981 y que se refiere a los Gltimos
meses del dictador y la dictadura en
1935. Esta exitosa presencia de Gomez
en la televisién constituye al mismo
tiempo una muestra del gran interés
existente hacia el personaje y un defini-
tivo factor en la popularizacién del de-
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bate sobre Gémez y el gomecismo.

En cuanto a la actividad plastica,
me parecen muy significativos los dibu-
jos y pinturas de Nelson Moctezuma, re-
cientemente exhibidos en galerfas cara-
quefias (una de las muestras llevaba co-
mo titulo “Gémez vivito y coleando™) y
que han servido como ilustracién a va-
rios articulos-en la prensa. A medio ca-
mino entre la caricatura y el retrato, el
artista nos entrega una cabeza picara,
sonriente o meditabunda del bigotudo
dictador andino, pero injertada en el
cuerpo desafiante de Supermdn, de un
saltarin prestidigitador o de un impo-
nente idolo popular contemporaneo del
tipo Elvis Presley. Con una gran dosis de
humorismo y de ironfa, Moctezuma
muestra ast la sobrevivencia, populari-
dad y potencia del mito de Gémez.

En las revistas de circulacién masi-
va, que por su propia indole deben de-
tectar aquellos temas que mds atraigan
la atencién de sus lectores potenciales,
G6mez comparte los honores de la por-
tada con las vedettes y los politicos de
actualidad (17). :

Finalmente, estd presente Gémez’
con suma frecuencia en la prensa diaria,
verdadero epicentro del debate entre las
posiciones mds extremas en torno a su
significacién histérica y politica (18).

2. Cabe preguntarse, por supuesto,

por las razones de esta resureccién
del interés hacia una figura del pasado,
hacia un perfodo concreto de nuestra
historia. ;Por qué esa insistente mirada
hacia Gémez y su época?

Obviamente, cada una de las mani-
festaciones de iriterés hacia el tema en el
campo del arte, de la comunicacin so-
cial o de la investigacién académica con-

lleva una interpretacién y una implicita
o explicita evaluaciéon del hombre y su
obra, que otorgan a este “fenémeno Gé-
mez” uncardcter de juicio popular abier-

to. Del dmbito mds reducido de las in-
vestigaciones académicas, pasa —a través
de la literatura y sobre todo de los me-
dios de comunicacién masiva— a ser ob-
jeto del comentario y la discusién popu-
lares. Parece claro hoy que el personaje
y su época tienen un poder de apelacién
notable sobre el publico venezolano. El
sentido de este poder, su explicacidn,
s6lo podria revelarse mostrando los ne-
Xos que vinculan ese personaje y ese
periodo histérico con nuestro agitado y
angustiado presente. Para ello conven-
dria, en primer lugar, revisar la nocién
tradicionalmente aceptada de referencia-
lidad.

Suele pensarse que el referente de

una novela de tema histérico es —simple '

y directamente— un objeto sensible (un
personaje, un acontecimiento, una situa-
cion reales) del pasado aludido o evoca-
do de una manera mds o menos explici-
tada por el texto de ficcion. Bajo esta
concepcién “ingenua” de la referenciali-
dad, se pensarfa entonces que el referen-
te principal de obras como Oficio de di-
funtos, de Uslar-Pietri, Junto al lecho
del caudillo, de Rangel o de la teleserie
GOMEZ 1I; vendria siendo ese dictador
llamado Juan Vicente Gomez que en di-
ciembre de 1935 asombraba con su
muerte a una Venezuela que parecia ha-
berle concedido la prebenda de la in-
mortalidad. '

Las elaboraciones tedricas de Um-
berto Eco (19) y Louis Althusser (20),
licidamente analizadas y puestas en re-
lacién por Thomas E. Lewis (21) nos
permiten hoy concebir el referente de
una obra narrativa no como un objeto
real delimitiado, corpdreo, invariable,
externo y preexistente al relato, con el
cual ese relato puede ser comparado;
sino mds bien como una “imagen cul-
tural-ideoldgica” compleja y cambian-
te. Una imagen que es conformada,
transformada y deformada por milti-

ples discursos que al mismo tiempo nos
distancian de y nos relacionan con el
objeto original de referencialidad, de
suyo inaccesible en forma directa.

'lEn el caso de Gémez, estos dis-
cursos serian , entre otros: la crecida
“tradicion oral” de chistes; anécdotas, -
refranes y cuentos surgidos de la expe-
riencia directa y transmitidos a las
nuevas generaciones; el corpus docu-
mental del gomecismo;-el grueso conjun-
to de .narraciones ¢ interprétaciones bio-
grificas, histéricas y periodisticas; la
multitud de fotografias, grabados,-cari-
caturas, retratos e imdgenes cinemato-
grificas y audiovisuales en general; vy,
finalmente, el numeroso grupo deobras
literarias (oratoria, loas en vérso, denun-
cias panfletarias, humorismo, cuento,
novela, teatro, testimonio, memorias,
reportajes literarios, etc.) centradas te-
méticamente en el dictador andino.

El referente de las obras de crea-
cion ciue hemos mencionado viene a ser
entonces la “formacién” cultural (o ima-"
gen colectiva) resultante de ese abigarra-
do tejido de discursos. En el proceso de
produccién del texto novelesco, esa *“for-
macién” opera como “materia prima”
(stuff) procesada, transformada y elabo-
rada por el creador. Ya producido, este
texto se convierte a su vez en una nueva
inter;;retacién, en una nueva elabora-
cién que altera o remoldea una vez mas
esa “imagen cultural ideoldgica” siem-
pre inacabada, siempre en formacién,
del personaje histdrico.

Es en esa forma como el discurso
novelesco, televisivo o pldstico se inserta
en el presente nuestro. Aunque aluda a
una realidad del pasado, significa de he-
cho una nueva lectura de ese pasado que
nos habla sobre el presente. En ocasio-
nes, de una manera muy elocuente.

3. No puede, por tanto, tomarse co-
mo casual, indiferente o circuns-
tancial el hecho de que durante la pasada.
década y lo que va de la actual se pro-
duzca esa proliferacion de obras de va-
rio tipo sobre un mismo tema. C

Por supuesto, podria atribuirse el
“fendmeno Gomez” a las caracteristi-
cas especiales del personaje y del perio-
do. Ya hemos mencionado la importan-
cia histérica fundamental del gomecis-
mo como periodo en que se realiza la
transicién de la Venezuela rural, de
economia agricola, dominada por el
caudillismo desaforado y compuesta por
regioﬁes aisladas, en 1908, al pafs de
1935, caracterizado por una economia
petrolera emergente, mejor comunicado
y enfrentado —-como conjunto nacio-
nal- a alternativas politicas modernas.
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Podria también mencionarse co-
mo factor explicativo el cardcter “nove-

lesco” de la biografia de Gomez, la sin-.

gularidad "de su evolucién personal, su
ascenso vertiginoso de duefio de hacien-
da de café a duefio del pafs, su persona-
lidad feservada, astuta, cruel, y en'gene-
ral, la riqueza anecddtica de su vxda que
la convierten en ‘“‘materia prima” privi-
legiada para obras narratlvas de diversos
géneros.

Por iltimo, podria vincularse el

“fendémeno Gomez” a esa especie de
“micro--boom” de la narrativa de tema
dictatorial que tuvo lugar en la literatura
hispanoamericana durante los afios se-
tenta (22).

Sin ignorar el relativo valor que
pueda tener cada una de esas hipotesis
explicativas, pienso que no alcanzan por
sf solas a interpretar las causas del auge

del tema gomecista en la pasada década.

,Parece necesario, por tanto, buscar otras
exphcacnones en la situacién que vive el
pars.

_ En los iltimos veinte afios (perio-
do que por cierto coincide en su mayor
parte con el de nuestra democracia, des-

. pués del derrocamiento de Pérez Jimé-

nez), nuestro pafs ha sufrido una pro-
funda transformacioén. El aumento sibi-

_to y vertiginoso de los ingresos fiscales

provenientes de la comercializacion del
petrdleo ha sido en gran medida respon-
sable de ese vuelco. Con el auge econ6-
mico de los dltimos cuatro lustros, el
pais ha cambiado bruscamente y la vxda
del venezolano se ha visto hondamente
afectada. El venezolano medio aparece
hoy como un ser confuso y confundido,
extranjero en su propia patria, separado
violentamente-de sus costumbres y tra-
diciones, desgarrado entre una contem-
poraneidad que se le impuso de pronto
y un pasado’ cronoldgicamente -cercano

del cual, sin embargo, se encuentra. cul- .

tura]mente amputado.

En esta situacion resulta compren:

sible que las iltimas generaciones, preci-
samente las que se encuentran mds mag-
netizadas por los simbolos cosmopolitas
de la contemporaneidad (de las tarjetas
de crédito al video-cassette, pasando por

" el viaje de compras a Miami), sean las
. que al mismo tiempo y tal vez de mane-
. ra inconsciente, afioran la sencillez, la

ruralidad, la relacién directa con la natu-
raleza que saben presente en un pasado

. no muy lejano, el pasado de sus abuelos.

Son principalmente estos grupos los

que, sin una experiencia adulta y dirécta -

de un régimen dictatorial, pueden abrir

los brazos a la figura de Gomez como

afiorando abuelo-mitico del pafs. Un

]
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abuelo algo arbitrario e inflexible, pero
sano y recto; un patriarca familiar algo
severo, pero sabio 'y bueno, que repre-
senta esa seguridad (axiologica, pero
también ciudadana) perdida y esa rela-
¢ién directa, consubstanciada, sin inter-
mediarios, ‘con el mundo natural que
muchos de ‘ellos buscan imitilmente en
los numerosos clubes campestres que
han proliferado en las afueras de Cara-
cas y otras ciudades venezolanas.

Otro factor que puede contribuir
a la explicacién del fenémeno es el cre-
ciente descontento —palpable en todas
las esferas de la vida nacional— con el

modo como el sistema democratico es--

t4 siendo aplicado en el pais. Los apela-
tivos de “democracia petrolera” o “de-
mocracia saudita”, popularizados en
los ultimos afios, muestran la intima re-
lacién de este aspecto con el anterior.
Se trata de una democracia multimillo-
naria pero ineficiente, que abusa de las
promesas y de la retdrica oficial y elec-
toral y que, consecuentemente, pierde
credibilidad dia a dia ante la opinién
plblica del pais. Se trata ademds --para
colmo— de una democracia que exhibe
en muchas de sus instituciones y diri-

gentes (en version modernizada y mds |

discreta, por supuesto) estructuras y ac-
titudes que corresponden a algunas de
las peores lacras del gomecismo, como
el peculado y el machismo, el caudillis-
mo (ahora de tipo partidista o empresa-
rial) y el compadrazgo.

Este descontento no significa, a

‘'mi manera de ver, una negaciéon de la
democracia como sistema, sino un re- -

chazo a la manera como ha sido y estd
siendo aplicada por los partidos que ‘s
han turnado en el poder después de
1958. El desprestigio de esta praxis de-
mocrdtica concreta abona el terreno pa-

ra la aceptacién de una version “adecen-

tada” del gomecismo como la que nos
presentan algunas de las expresiones cul-
turales a que nos hemos referido. G6-
mez y el gomecismo adquieren asi con-
notacién politica actualisima: Porque
aceptar a Gémez, tratar con sospechosa

iinsistencia de explicarlo o reivindicarlo,
 significa aceptar la via autoritaria.

Esta parece ser la alternativa que

-algunos sectores mds conservadores. in-
' tentan presentar como exclusiva ante la
‘crisis del pafs: un gobierno fuerte, un ré-
gimen militar autoritario al que se acce-

derfa por los canales electorales.

Hoy, la prensa venézolana és el es-
cenario de una polémica sobre la viabili-
dad juridica y politica de un “partido

de los militares”. Este nuevo frente po-

litico estarfa integrado por los militares

~

" en situacién de retiro y respaldado por

los partidarios de un gobierno de mano
dura. Si bien de acuerdo a la ley venezo-
lana los integrantes de las Fuerzas Arma-
das deben inhibirse de la accidn politica,
cuando son pasados a retird recuperan
sus derechos a este respecto. Un candi
dato militar a la presidencia de la Repu-

“blica seglin esta Optica, estarfa apoyado

por el prestigio de su carrera en las Fuer-

_zas Armadas, prestigio que asocia —au-

tomdtica y “hasta exclusivamente— al
oficial de alta jerarquia con virtudes y
valores atribuidos a la institucién mili-
tar, como disciplina, honestidad moral
y administrativa, autoridad y don de
mando, excelente preparacion académi-
ca; respeto por el orden y garantfa de la
seguridad. y

Los venezolanos tenemos razones
para echar de menos todas estas virtudes
y valores después de la reciente expe-
riencia democrdtica. Ahora bien, sin
cuestionar o negar los derechos pohtl-
cos de los militares retirados, pienso que
es extremadamente peligroso aceptar la
explotacién de cualidades atribuidas ala

institucién armada en el lanzamiento de .

una propuesta politica de corte autoritd- .
rio. .
4.  Es a través del conjunto de facto-
res hasta aquf esbozados que.
puede, en mi opinidn, comprenderse la
presencia de Juan Vicente Gémez en la
actualidad venezolana. Como se ha vis-
to, la discusion sobre su figura no tiene
un valor puramente anecdético o acadé-
mico. Cuando —en cualquiera de las cla-
ves mencionadas mds arriba— se evalia
las posiciones politicas del gomecismo;
cuando se intenta condenar, explicar,
]ustlfxcar o revaluar la figura del dicta-

“dor "andino, se estd aludiendo directa-

mente al presente venezolano. Y se estd
esbozando también en muchos casos un

_ proyecto politico para nuestro futuro.

En 1919, Laureano Vallenilla

. Lanz aunaba su voz a la de otros positi- -

vistas. venezolanos para plantear la doc-
trina del “gendarme necesario”, en un

_ esfuerzo por explicar y justificar la exis-

tencia y perpetuacion de la dictadura
gomecista (23). Esta propuesta, formu-
lada como ensayo sociolégico, ha corri-
do con buena fortuna, encontrando pe-
riddicamente eco en diversas manifesta-

_ ciones culturales.” Asi como en 1937 era

plasmada en la ficcién narrativa por
Ramén David Ledn, en estos tltimos
afios vuelve a proyectarse en nuestro

-medio a través de dlversos vehxoulos cul-

turales. »
Ademis™de los ya mencwnados
baste para ejemplo el botén de Oficio de.



difuntos, de Uslar-Pietri. Valiéndose, en-
tre otros recursos narrativos y estilisti-
cos, del emplazamiento predominante
de la perspectiva de narracion en el an-
gulo’ del tirano y su camarilla, la obra lo-
gra proyectar una imagen no sélo inelu-

dible y determinante, impuesta por la

naturaleza de la realidad social, sino
también simpdtica, positiva y favorable
del dictador.

Si bien no hay razén para pensar
que se trate de una campafia programa-
tica de exaltacién del gomecismo, esta

tendencia hacia la explicacién, acepta-
SCTS5

cién (24) y rehabilitacién de Gémez no
resulta, como hemos intentado mostrar,
inocua para nuestro presente y futuro
politicos. Esa imagen del Supergémez
simpdtico pero firme que ataca de nuevo
puede llegar a encarnar el simbolo ape-
tecible de un autoritarismo indigesto.

15.

El hombre misterioso de Macarigua ~seleccién noticiosa de Gil
Mires— Caracas. Ediciones Garrido, Octubre de 1937. 58 pp.
Véase mi trabajo: “Juan Vicente Gémez resurrecto”, Et Nacional
(Caracas) 26 de febrero de 1981, p. C-22. )
Ledn continda sosteniendo esa misma posicién hasta el final de
su vida, cuando publica un nuevo alegato defensivo titulado El
brujo de ta Mulera (Caracas. Fondo Editorial Comdn. 1976).
Coinciden en estos primeros afios después de la muerte del tirano
varias novelas y testimonios novelados sobre la represién, la cér-

“ cel y la tortura aplicadas por ef régimen de Gomez. Entre ellas se

destacan: Fiebre, de Miguel Otero Silva (1936), La carretera, de
Nelson Himiob (1937) y Puros Hombres, de Antonio Arraiz
(1938).

Ademas-de las ya citadas, pueden mencionarse: Judas Capitalino
{192), La mascara heroica (1915), La mitra en la mano (1927)
y La bella y la fiera (1931), de Rufino Blanco Fombona; Odisea
de tierra firme (1931), de Mariano Picon Salas; Mi compadre
(1934), del colombiano Fernando Gonzalez; Memorias de un ve-
nezolano de la decadencia (1936), de José Rafael Pocaterra; To-
dos iban desorientados (1941), de Antonio Arraiz; En la prision
(1952), de Pedro N. Pereira; A la media noche en la plaza del
Panteon (1960}, de Alejandro Garcfa Maldonado; Domingo de
resurreccion (1966), de Domingo Alberto Rangel y Los andinos
(1968), de Ciro Sanchez Pacheco.

Caracas. Tipografia “La Bodoniana”. 1970.

Caracas. Librer(a Pifiango, 1972

Caracas. Editorial Fuentes. 1974,

Valencia (Venezuela). Editorial Fuentes. 1975 y 1981, respecti-
vamente.

Barcelona (Espaiia). Editorial Pomaire, 1978. (1a. ed.; 1975). .
Barcelona (Espafia). Editorial Seix Barral. 1976. :
Caracas. El Cid Editor. 1977 (2 volimenes).

Bogota Editorial Cosmos. 1979,

Caracas. Ediciones Centauro. 1979,

Entre éstas, pueden mencionarse las reediciones de Fiebre, corre-
gida por el autor y suplementada por entrevistas a 28 participan-
tes en los sucesos estudiantiles de 1928, en lo que la novela se u-
bica referencialmente (Caracas. Editorial Tiempo Nuevo. 1971);
Memorias de un venezolano de la decadencia (Caracas. Monte A-
vila Editortes. 1979); Mi compadre (Caracas. Editores Ateneo
de Caracas, 1980); Juan Vicente Gémegz, un fendmeno telGrico,
de José Pareja y Paz-Soldén (peruano), que se habfa publicado
por primera vez en 1951 (Caracas. Ediciones Centauro, 1973);
Gémez, patriarca del crimen —el terror y el trabajo forzado en
Venezueta— del salvadorefio Carjos M. .Fiores, publicada por pri-
mera vez-en 1933 (Caracas. Editorial Ateneo de Caracas 1980)
y En las huellas de la pezufia, panfleto de Rémulo Betancourt
y Miguel Otero Silva, prologado por José Rafael Pocaterra y
publicado en el exilio de Santo Domingo en 1929 (En; Arturo
Sosa y Eloy Lengrand, Del garibaldismo estudiantil a la izquierda

criolla-— los origenes marxistas del proyecto de A.D. — Caracas.

Ediciones Centauro, 1981. pp.303-454),

Entre otros trabajos recientes, podrian citarse Gémez y las fuer-
zas vivas, de Luis Cordero Veldsquez (Caracas. Editorial Lumego.
1971); La filosoffa politica del gomecismo, de Arturo Sosa A.
{Barquisimeto, Centro Gumilla. 1974); El cachorro Juan Vicente
Gémez, de Rafael Gallegos Ortiz (Caracas. Editorial Fuentes.
1976); Positivismo y Gomecismo, de Elras Pino fturrieta {Cara
cas. Ediciones de la Facultad de Humanidades y Educacién. Uni-
versidad Central de Venezuela. 1978); Los afios de la ira, de Ma-
rio Torrealba Lossi (Caracas. Edltorial del Ateneo de Caracas.
1978); El gomecismo y la formacion del ejército venezolano, de
Angel Ziems (Caracas. Editorial del Ateneo de Caracas, 1978);
La sublevacién militar del 7 de abril de 1929, de Rafael Ramén
Castellanos {Caracas ltalgréfica 1978) y Del garibaldismo es-
tudiantil a la izquierda criolla, de A. Sosay E. Lengrand, ya cita-
do en la nota anterior.

16.

Véanse las declaraciones del actor en una reciente entrevista rea-
lizada con motivo de la adjudicacién del Premio Nacional de Tea
tro (Ef Nacional 21 de junio de 1981, p. C-26). En esta entrevista,
Bricefio anuncia que el equipo creador de la teleserie prepara un
montaje teatral sobre el mismo tema. Cuando Bricefio, personifi-

 cando a Gomez, pronuncia un discurso de orden en la concurrida

17.

18.

18.

19.
20.

21.

22,

23.

24,

“Cédtedra del Humor” de la Universidad Central, los atronadores
aplausos de una repleta Aula Magna son una muestra més de ésa
ambigiedad de que estamos hablando. Porque, ¢Se aplaudié allr
al actor y a sus méritos, o se aplaudié al personaje que Bricefio
ha vuelto simpético y jocoso? Importa aquf sefialar, como lo ha
hecho Elfas Pino lturrieta “Yo, Gémez: Aproximacién a la tele-
novela en Venezuela®: Papel Literario de EI Nacional. Caracas,
12 de julio de 1981), el riesgo de esta ambigua relacién de
amor/odio con el dictador, en especial para las generaciones més
jévenes, que en muchos casos encuentran en la telenovela la i ni-
ca imagen asequible de Gémez,

El caso de la revista Momente (No.1. 223. 1o. de junio de 1981)
es elocuente: llena la inmensa portada con la clésica foto seria
del dictador en pose de Benemérito y anuncia en grandes trtulos:
“NOS ACECHA EL FANTASMA DE GOMEZ”, El incauto que
adquiere su ejemplar, seducido por el dramético titulo, queda
sin duda defraudado al encontrarse tinicamente en las péginas
interiores con siete mini-entrevistas a otros tantos politicos que
no llega a ocupar en total media pégina. Para colmo, no hay co-
rrespondencia alguna entre el escandaloso titular y las respuestas
de los entrevistados. Doblemente sintomitico este caso: muestra
al tiempo la expiotacién comercial a que estd siendo sometido el
tema de Gémez y el reconocimiento de una supuesta expectativa
popular (temor o ansiedad) hacia un modelo de gobierno autori-
tario.

Para confrontar dos posiciones extremas, véase, entre una multi-
tud de otros textos: Jean Nouel: “Los tiempos de Gémez” {Su
plemente Cultural

Para confrontar dos posiciones extremas, véase, entre una multi-
tud de otros textos: Jean Nouel: “Los tiempos de Gémez* (Su-
plemente Cultural de Ultimas Noticias NO.668. 4 de enéro de
1980. pp. 15-16) y Caflos Rangel: “Anvero y reverso de un mi-
to” (El Universal). 27 de octubre de 1980, 40. Cuerpo, p.1). Co-
mo un andlisis periodfstico de “la moda Gomez”, véase: Rober-
to Herndndez Montoya: “Hasta cudndo Gémez” (El Naclonal.
Cuerpo “E". 12 de octubre de 1980. p.4).

Especialmente en su Tratado de Semidtica General (Barcelona y
México. Edicidn conjuntay de Lumen y Nueva imagen. 1977).
Especialmente en La Revolucion Tebrica de Marx (México, Siglo
XX|1.1977) y Para leer el Capital {México. Siglo XX, 1969).
“Notes towards a theory of the Referent”: PMLA (Publications
of the Modern Languaje Association of America). vol. 94. No.3.
Mayo de 1979. pp.459-475. Mi versién espafiola de este enrique-
cedor ensayo aparecera proximamente en la revista ECO {Bogota).
Me refiero- especialmente a la casi coincidente publicacién, entre
1974 y 1975, de El recurso del método, de Alejo Carpentier, Yo
el Supremo, de Augusto Roa Bastos y El otoiio del Patriarca, de
Gabriel Garcia Marquez, tres obras habituaimente consideradas
en relacion por parte de la critica y que constituyen, a mi mane-
ra de ver, el meollo de un movimiento mucho més vasto de reno-
vada atencidn entre los narradores hispanoamericanos hacia la
temética del dictador vy la dictadura.

Cf. Cesarismo democrético. Caracas. Tipografia Garrido. 1961.
(1a. ed.: 1919). ‘

En 1948, Uslar-Pietri, haciendo una presentacién critica de las
argumentaciones positivistas del tipo Vallenilla Lanz, escribfa
unas palabras que ahora podria aplicarse legitimamente a si mis-
mo y a otros “explicadores” del gomecismo: “De la explicacién
a la aceptacién —decia— no hay sino un paso”. “El despertar po-
sitivista” : Letras y hombres de Venezuela. Caracas/Madrid, Edi-
torial Mediterréneo/ED\IME. 1978. p.241,

417



