I.os criminales

CA RMELO VILDA

' ARG MF;NT‘O'"
- nio ‘amigo. Ld parej

- do robar. Caé atrapado Las sefioras

.

: burguesas i maltratan, mutxlan. mofa.n y
vwlam Por fin decxden matarle. Solo -consiguen hétirle. Pero, “Deux ex machi-
5 e del revolver y mata a los dos esposos y ]
olicfa. apresa al joven ma-_,

in matrimo-.”
_ wli'isky esel
‘recurso queles saca del mutismo. La atmésfera se detenora Surgen los piques,

los pequenos roces, las rencillas por rivalidad 6. porque se pisan. negocios frau-
el vocabulano' Salen del' hastio-viendo. pelxculas porno

. Clemente de la Cerda ha vuelto al
filén de la délincuencia. Pero, esta vez,
no describe' las picardfas o- el proceso
delictivo -de los malandros sino las per-
versiones dé la burguesfa caraqueda.
“Me interesa un cine de andlisis sociold-
glco que.nadie hace en este pafs. Yo
qulero hablar de ese sector condenado a
vivir en las mérgenes de nuestra sociedad
de consumo. El cineasta tiene que ser
testigo de su tlempo, tiene que recoger
esa realldad sin’ rubores”.(El Nacional
6-X-1982, C-12) ,

‘En efeito, en mngun momento
oculta la descarnada intencién de herir
a los ricos y desenmascarar sus tropelias
y pecados como ‘‘clase social”. Quiere
hacer una pehcula impactante, corrosiva.
Y si la violencia hubiera sido protagoni-
zada por hampones profesionales de los
cerros nadie -hubijera protestado. Pero
“lo que molesta en esta pelicula es que
la violencia la ejercen quienes supuesta-
mente tienen que defender las leyes: los.
burgueses, ya-sean mantuanos 0 nuevos
ricos”.(0.c.)

Prescindiendo ahora de las consi-
deraclones formales, no deja de ser me-
ritoria la pretensién de LOS CRIMINA-
LES: subvertir los cédigos oficiales y
demostrar que la policia debiera mero-.
dear mis'a los ricos que a los pobres
porque én’ las,mansiones del Este anida
mis la corrupcién que en los ranchos
del Oeste o de Petare. Ciertamente no
deja de ser todo esto un planteamiento
novedoso, ~honesto y valiente. Pero..
iqué lastlrha' Una cosa es la intencién
ideologica ¥ ¢ otra la plasmacion filmica.
Es probable que en algunas secuencias
el publico proletarlo se sentird regocija-
do por catarsis vengativas o por el jabi-
lo de presenciar las podredumbres de
los Doctores, Banqueros y Ejecutivos.
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Es ptobable tafrbién que a ratos les pro-
voque ira-y repudio. Sin embargo, en
general, la pelicula destroza a todos. No
hay “buenos”. Al salir de la sesién inau-
gural escuché esta frase en boca de un
j “{En este pafs todos seguimos
cagados!”’. ¢Recalca Clemente de la Cer-
da el pesimismo de nuestra historia, la
tesis de nuestra incapacidad? ¢Se trata
_ciertamente de una pelicula negativa?
No es ficil escribir sobre LOS
CRIMINALES. Apunta una proposicion
obstinada y a la vez tan irritante que
desatard légicas particulares y reacciones
contrarias. Por otra parte, la estilistica
de Clemente de la Cerda, no hay duda,’
es audaz, fria, crispada, inclemente. Pe-
ro a medida que avanza el film sentimos
quetra stabillea, seresquebraja la factura-

cibr, parece que se ha mojado la pdlvo-
ra, no’dcaba de explotar, la expectatwa

“humea. El desarrollo narrativo tropieza

aqui y alld con clisés manoseados, con
actuaciones decepcionantes, con perso-
najes que no asumen sus proplos conflic-
tos. No'se consigue en ningin recodo del
camino universalizar las instancias que
maneja. Se afirma verbalmente y se pro-
clama la corrupcién con frases que pare-
cen citas. Llegamos al final desvalidos
filmicamente, desconcertados por tan-
tos lugares comunes y forzamientos; con
la sensaciéon de que el proyecto se ha
diluido. No hubo ademds anilisis y no
deja aperturas para la sugestion. Tan
chato y cuadrado todo que falta espacio
para la dialéctica o al menos la insinua-
ci6n. Sélo se mantiene en pie el tépico,
la exageracion, la fatiga y la caricatura.

Y, sobre todo, el esquema. Incluso
el paralelismo del montaje refuerza el
maniqueismo ideoldgico.. Los ricos son
malos, intrinsecamente perversos. Son
los verdaderos delincuentes frente a la
candidez natural del aborigen, del pobre
picaro sometido a la provocacidn osten-
tosa del magnate. El pobre, por ejemplo,
se emborracha con cerveza, roba man-
gos, satisface sus necesidades genitales
con alegria y frescura, juega al “5 y 6"
para alimentar semanalmente la espe-
ranza del cambio social. Los ricos, por
el contrario, se rascan con whisky caro,
viven hastiados, incapacitados para la
alegrfa y el esparcimiento sano, para la
relacién erética bullente. Son sidicos
cuando se trata de vengar los atentados
contra la propiedad privada..

Se trata de una propuesta tan
simplista que genera en el espectador
reacciones adversas. Falta matizacion,
elaboracién, andlisis del proceso. Falta
precisamente el crescendo de la alusion
que apunta mis alld, hacia lo lejos. Nos
ha recargado la tesis con tantas eviden-
cias y gratuidades que ellas mismas se
sofocan y ahogan. Faltan contradiccio-
nes, réplicas, debate, pasadizos narrati-
vos por donde penetre el aire que aviva
y sopla la llama de la trama. Las secuen-
cias se desarrollan al ritmo de la tesis
que se presiente desde el principio, sin
hambres, sin deseos, sin novedad ni as-
tucia. Clemente de la Cerda las abotarga
con su ideclogfa, con la falsificacidon de
la realidad. No cuenta una historia sino
un supuesto ideolégico, una utopfa
deleznable, una tipificacion irreal.



Pero ademds, en LOS CRIMINA-
LES hay defectos de concepcién muy
serios. Apenas se toca la verdadera co-
rrupcién de la burguesfa. Constantemen-
te se afirma que “en este pais todo el
mundo roba” y algunas conversaciones
mojadas en whisky dejan entrever que
se tracn negocios sucios entre manos.
Pero dcudles son esos teje-mancjes ur-

didos por la gente de cuello blanco? .

¢Dénde su voracidad y rapifias? Pasarsc
de palos, ver peliculas pronograﬁcas en
betamax'y castigar al hampén que viola
el domicilio privado no son desafucros

graves ni los mds connotados de la bur-
guesia. Alcohol, sexo y machismo. son

lacras que obtienen fdcil indulgencia y
que no justifican que Martin torture con
un cuchillo durante tan largo tiempo a
la mantuana ni mucho menos carguc en
su haber con tres muertos. Por el con-
trario la diabdlica codicia de la oligar-
quia nacional no aparece en la pelicula.
¢Consigue, por tanto, Clemente

de la Cerda sus propésitos? ¢Consigue |

que los marginados scgreguen odio'y ar-
dores ‘contra los epulones y desprecien
sus modelos de vida? Tengo severas
dudas porque los ricos de LOS CRIMI-
NALES no tienen mucho que ver con
los que habitan las quintas scfioriales ni

los malandros de los cerros son tan pu-

" ros, mgcnuos tan ‘buenos salvajcs”
como Martin y El Toiio. ‘
Ademds deseo anotar también la
insistencia en identificar lo popular con
lo. supuestamente folklgrico marginal.
éCudndo lo venezolano dejard de defi-
nirse por el nativismo bobalicdn de un
argot donde nunca falta el picaro moto-
rizado que vive en cl cerro, la madre
sufrida que da siempre “‘buenos consc-
jos”, la bodeguita abrevadero de ideas
polfticas, la jeva fdcil presa del macho,
la apelacién al trago cuando hay “peni-
tas y problemas” y la incapacidad para
abordar maduramente el tema decl sexo
y el afecto..? El lenguaje filmico de
LOS CRIMINALES todavia aparcce sal-
picado por’ mancras y estercotipos que
no corresponden a la Venczucela actual,
mds combativa, abigarrada y cosmopoli-

ta. Tengo la-impresion de que seguimos'

haciendo cine con lenguajes de hace
quince afos, cuando comenzibamos a
filmarnos, cuando nuestros Dircctores
tenian que ser necesariamente retéricos.
Pero hoy es preciso avanzar, traspasar
ciclos y expericencias antcriores y asumir
la tarea de interpretatr con mayor des-
treza las contradicciones de la sociedad
venczolana. No podemos dormirnos cn
modos manidos, en ese cstilo “charro”
que tanto ha perjudicado al cine mexica-

no.

Especialmente quiero reccalcar la
falsificacién de la mujer venczolana,
Tanto la banalidad, estupidez y sadismo
de las esposas ricas como la ligercza y
estulticia de las sirvientas o la bobalico-
na beaterfa de la madre del cerro consti-
tuyen un ejemplo flagrante de maltrato
y. miopfa.” En LOS CRIMINALES,
ellos, los hombres, los de arriba y los de
abajo obticnen la absolucién del piblico.
Los verdaderos corruptos y criminales
son cllas, las mujeres. Pero esta proposi-
cién no concuerda ni con la ficcién ni

con la realidad ni mucho menos con la
sensibilidad de nuestro pais.
¢Lo mcjor de la pelicula? La va-

llcntla del Director. Pero dconsigue de-

scnmascarar a los verdaderos criminales

o sblo a dos parejas fantoches-mani-

quies? La fotograffa es significativa.

También hay dIaIOgOS con autenticidad.

Se nota la mano de¢ Rodolfo Santana

excelente evocador del .habla popular.

La actuacién, en general pésima si se -
exceptia la parcja motorizada. La na-

rracion-pesada, morosa.

- Estrerio:
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