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Karl Rahner

CRISTIANO Y TEOLOGO

“José Cruz Ayestaran

Con ocasion de su muerte

(30.3.84), en el nimero anterior
* esta revista (SIC, 464, Abril 1984,
pp. 188-190) presentaba una .
semblanza biogréfica de Karl
Rahner y ofrecia otro articulo
sobre su pensamiento. Ahora
presentamos algunos apuntes que
reflejen una visién sintética de su
obra teolégica.

- EL CRISTIANO

Ante todo era un gran creyente,

un auténtico cristiano. En la base de su-

vida se encuentra una fuerte experiencia
de Dios que ha sido el motor de todo su
pensamiento. Mds en concreto, su teolo-
gia brota de la experiencia ignaciana de
los Ejercicios Espirituales. El mismo
confiesa que la espiritualidad ignaciana
ha sido lo mds significativo de su vida,
mds que el influjo recibido de la filoso-
fia y teologia de su tiempo. Este influjo
lo recibié no directamente de personali-
dades impactantes, sino especialmente
de la practica de la oracidn en la vida or-
dinaria .de la Comparfifa. También influ-
.yeron en su espiritualidad las experien-
cias de Dios que se encuentran en la Tra-
~dicion de la Iglesia, especialmente la
mistica de los Santos Padres. Su tesis
doctoral en teologia fue sobre “El pen-
.samiento patristico sobre el Corazdn
traspasado del Salvador, fuente de la
Iglesia’. De esa experiencia de Dios bro-
.taron tantos escritos espirituales. S6loen
lengua alemana, ‘fas ediciones de bolsillo
ya han superado ampliamente el millon
de ejemplares vendjdos. Por eso Karl
Rahner {en adelante, KR) confesaba que
ni era ni pretendia ser un “cientifico”
~de la teologfa, sino un cristiano para
quien el cristianismo es algo muy serio
y lo vive abiertamente en nuestro tiem-
po. Sélo a partir de esta experiencia de
Dios brotard su teologia.

UN “CLASICO DE LA TEOLOGIA"

Cldsico de la teologia es aquél que

haya tenido una representativa, excelen-
“te y determinante significacion para su
tiempo y para el futuro. Sélo después de
la muerte se entra a formar parte'de esa
especie de “Hall de la fama”. KR ya an-
_tes de su muerte pertenecia a esa.catego-
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ria de tedlogos. Mds de tres mil titulos
de sus escritos (libros, articulos, etc.)
han sido publicados en diversas lenguas.
Los estudios realizados todavia en vida
sobre su pensamiento son muy numero-
sos. En la ditima etapa de su vida se ha-
ce universal el reconocimiento de su per-
sonalidad teoldgica. Los ocho doctora-

"dos honoris causa y los Festschriften pu-

blicados con motivo de sus mds impor-
tantes cumpleafios hablan claramente de
la significacién de su pensamiento. En
ellos aparece la comprensién critica de
KR de los problemas de nuestro tiempo:
subjetividad, antonomias, secularismo,
libertad, plutalismo, ideologias que se
oponen a la fe y a la lglesia. Aparece
también su didlogo franco y abierto con
las tendencias y cosmovisiones del pre-
sente: filosoffa, ciencias, marxismo, psi-
coandlisis, religiones ‘no cristianas, etc.
KR es un tedlogo sélidamente anciado
en la Tradicion de la lglesia, pero al mis-
mo tiempo capaz de romper muros secu-
lares en la teologia, abriéndola con pro-
fundidad a‘la novedad del presente y fu-

ritu en el mundo, que es una novedosa
confrontacion de la mas honda tradi-
cion filosdfica, trabajada por los cris-
tianos y recapitulada por Santo Tomds,
con los hallazgos y las aporias de la fi-
losofia de la primera y segunda llustra-
cion.

Sefialamos s6lo dos caracterfsti-
cas del pensamiento filosofico de KR:
el enfoque antropologico y el método
antropoldgico-trascendental.

Al considerar que la teologia debe
dirigirse especificamente al hombre de
hoy, €l hace lisa y llanamente de la cues-
tion del hombre el punto de partida de
todo su pensamiento. ¢Cémo se experi-
menta el hombre moderno a si mismo?
-La respuesta se elabora con el arte de la
hermenéutica y del andlisis de la existen-
cia. Su magistral capacidad'‘en este pun-
to debe sin duda-mucho a su maestro
Heidegger. Distingue las experiencias fi-
jas, fas “transcendentales”, que en defi-
nitiva son siempre las mismas, de las
otras “episddicas’’, categoriales, condi-
cionadas por los tiempos y por las épo-

KR es un te6logo sélidamente anclado en la Tradicion de la Iglesia,
pero al mismo tiempo capaz de romper muros seculares en la teo-
logia, abriéndola con profundidad a la novedad del presente y fu-
‘turo del hombre moderno. Con admiracién se ha dicho que KR ha
sido el tedlogo catélico mas importante de nuestros tiempos.

turo del hombre moderno. Con admira-
¢ién se ha dicho que KR ha sido el ted-
logo catblico mas importante de nues-
tros tiempos. -

FILOSOFO DE LA TRASCENDENCIA

KR no es un fracasado en filosofa,
como se ha afirmado perjod(gticamen_te,
sino un filésofo nato. La blsqueda per-
manente de las “dltimas causas’’; del
“fundamento” (Grund), es caracterfsti-
co en KR filésofo. Su pensamiento se
mueve en la linea del Idealismo alemdn
(Kant, Fichte, Schelling, Hegel), pero
corregido profundamente en la linea de
Maréchal. También se hace presente en
él.1a segunda llustracién (Marx, Nietzs-
che...). Finalmente, como discipulo de
M. Heidegger; recibe de éste el influjo
del existencialismo alemdn. Bajo la di-
reccion de Heidegger escribié su obra
filosofica de mayor resonancia, Espi-
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cas, es decir por la historia. Asf mismo, -
intenta separar lo constitutivo del hom-

bre, el “ser del hombre”, y lo que le vie-

né impuesto por la situacion del hombre

moderno.

Pero lo mds caracterfstico de su
pensamiento filosofico es el método an-
tropoldgico-transcendental.

El “viraje hacia el sujeto”, inicia-
do por Descartesy consumado por Kant,
descubre en el hombre una constitucién
aprioristica, que es la condicién de posi-
bilidad de toda experiencia transcenden-
tal. Pero el método transcental kantiano.
no coincide con el de KR, y el “sujeto
transcendental’’ no es él mismo. El pen-
samiento de KR sigue en este punto los
pasos del filésofo jesuita belga Maréchal,
del que KR puede considerarse discipu-
lo. Contra lo que piensa Kant y toda la
filosofia de la primera_ y segunda Ilus-
tracidn aler\nana, por su estructura aprio-
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ristica transcendental, el hombre es ca-
paz del conocimiento metafisico de
Dios. Mds atin, Dios es el presupuesto, la,
“condicién de posibilidad” de ese cono-
cimiento de Dios. Por tanto, el hombre
como sujeto transcendente no sélo estd
abierto para relacionarse con los objetos
categoriales del mundo, sino que consti-
tutivamente estd abierto y proyectado a
fa experiencia de Dios, a quien KR Ilama
el Misterio. Esta apertura transcendental
hacia el Misterio Absoluto es esencial-
mente constitutivo, de] hombre y se da
en ¢l ineludiblemente. La autoexperien-
cia transcendental del hombre, aunque
se dé siempre en el mundo categorial de
la historia, coincide objetivamente con

EL TEOLOGO DE FRONTERA

A través de su docencia en tres
universidades  (Innsbruck, Miinchen,
Miinster) y sus escritos, KR nos ha en-
tregado su denso pensamiento teoldgico.
Hizo una clara opcién de no escribir una
Summa Theologica moderna. Los tiem-
pos no estaban todavia maduros. Comen-
zaban a surgir nuevas inquietudes que
impulsaban a romper muchos moldes
viejos y construir otros nuevos. Su tarea
ha sido la de abrir nuevos caminos a la
ya agotada teologia neoescoldstica que
se retiraba a posturas cada vez mas de-
fensivas y alejadas del mundo moderno.
La Philosophia yTheologia perennis era
un artefacto filosofico-teoldgico que no

Dios es el presupuesto, la “condicion de posibilidad” de ese cono-
cimiento de Dios. Por tanto, el hombre como sujeto transcendente
no s6lo estd abierto para relacionarse con los objetos categoriales
del mundo, sino que constitutivamente esti abierto y proyectado a
la experiencia de Dios, a quien KR llama el Misterio.

la experiencia de Dios en la historia. Por
necesidad se da siempre y cada vez que
el hombre pone en juego sus facultades
espirituales y su libertad, incluso cuan-
do, tematizando su postura y objetivan-
dola en palabras, niega ese vinculo que
lo relaciona con Dios. Estas experiencias
transcendentales del hombre se dan en
forma mds accesible a la reflexion poste-
rior en los momentos-limite como el
amor, la- soledad, la muerte, etc... que
KR describe magistralmente. Todo el
“viraje antropologico’” de la primera y
segunda llustracion alemana veia al
hombre como un sujeto cerrado a la
Transcendencia. KR abre al hombre,
constitutivamente, hacia esa Transcen-
dencia.

KR no ha inventado el método an-
tropolégico-transcendental, pero es el
primero en introducirlo en la teologia.
La filosofia neoescoldstica vigente no
comprendia este método. Con la rein-
terpretacion del pensamiento de Santo
Tomds mds en su libro “Espiritu en el
mundo” y con el método antropologi-
co-transcendental, KR logra resquebra-
jar los muros seculares del tomismo de
escuela. El previo que la “sintesis to-
mista” filoséfico-teologica de la neoes-
coldstica, erigida en modelo oficial del
vivir cristiano, lograria su propia libera-
cién por la rginterpretacion de Santo
Tomds mediante el método antropolé-
gico-tradscendental. KR es uno de los
filbsofos que mds han contribuido a la
apertura del hombre hacia el Misterio
Absoluto de Pios.

- -

“servia para la mision de la Iglesia en el

mundo moderno. En las renovadoras
corrientes preconciliares, KR participa
en la gran consigna de la “vuelta a las
fuentes” de la Escritura, Liturgia, Pa-
tristica, etc. y lo hace con un gran-olfa-
to para descubrir en la Tradicion los
grandes tesoros del pasado que son ca-
paces de enriquecer todavia el presente.
KR es uno de los tedlogos mds represen-
tativos de la corriente renovadora que
desembocar4 en el Concilio Vaticano 1.

Toda su teologfa es, en cierta ma-
nera, fundamental y dogmatica. Todas

‘Dios. . .

A diferencia de otros tiempos, vi-
vimos hoy bajo el signo del pluralismo,
tanto dentro como fuera de la Iglesia.

"La sociedad no nos trae ya automatica:

mente la fe, como en el pasado. Estre-
chamente vinculado a ese pluralismo, es-
td el extenso saber de] hombre, un saber
del que la teologia no puede prescindir.
A este propésito escribe: ““Cuando yo
mismo, hace cuarenta afios, comencé mi
carrera teoldgica, me vefa mucho mds
competente que hoy, atendidd la masa
de conocimientos y problemas de orden
histérico, metaffsico, filosdfico, lingtiis-
tico, sociolégico e historico-religioso.
Estos son tan cuantiosos que ante seme-
jante mole me siento mucho mds torpe
que en el pasado para moverme entre el
material teoldgico” (Schriften X1, 21).
E! hombre moderno tiene una
pronunciada conciencia historica que
relativiza el valor de los hechos histori-
cos —facticos, pero no necesarios— entre
los cuales estd el mismo hecho de la Re-
velacién cristiana. Frecuentemente el
cristianismo se percibe como un adoc-
trinamiento en la fe, inculcada desde
fuera, ensefiada, aceptada y aprendida
de memoria, sin saber qué sentido tiene
en la vida y para la vida (Cfr. Schriften
Vil 59). ’
Con esta dificultad corre parejo el
anquilosamiento de los conceptos teol6-
gicos. No hace ‘mucho todavia era opi-
nién comOn que el trabajo teoldgico
esencial estaba ya hecho, y nada podfa

“ya afadirse a la historia de Jos dogmas,

ni podfan revisarse las declaraciones del
Magisterio con su terminologia. No ha-

Todo el “viraje antropolégico” de la primera y segunda llustracién
alemana veia al hombre como un sujeto cerrado a la Transcenden-
cia. KR abre al hombre, constitutivamente, hacia esa Transcenden-

cia.

las cuestiones son tratadas desde el enfo-
que antropoldgico y con el método an-
tropolégico-transcendental. Es una teo-
logia “desde abajo”, desde la situacién
historica del hombre. KR tiene ante sus
ojos sin duda el hombre burgués centro-
europeo, humillado por la Segunda Gue-
rra Mundial. En este sentido, su teologia
es contextual. Pero su método teologico
supera la contextualidad y puede abrirse
a otros horizontes. _

Su teologia fundamental no es ya
una apologética defensiva, sino un didlo-
go abierto a la historia. Su obra mds im-
portante en este campo es ‘‘El Oyente
de la Palabra”. El hombre esti abierto
para escuchar la posible Revelacién de

1"

bfa perspectivas nuevas “hacia adelante
(Cfr. Schriften X111, 11-27). Si nos nega-

mos a correr el riesgo de su reformula-

cion actualizada, las formulas “perenni-

-zadas” del dogma se volverdn incompren-

sibles,. opacas, como ventanas condena-

das por las que no puede filtrarse la luz

de Dios (Cfr. Schriften V111, 97).

No basta, pues, con inculcar desde
fuera los enunciados de la fe, si éstos no
encuentran eco en la comprension del
hombre moderno. Segln esto saltan las
preguntas: ¢Puede algo con cardcter his-
térico —por ejemplo, el propio Jesis de
Nazaret— en su calidad de hecho con-
tingente, evidenciarse como auténtico
en mi actual situacion y experiencia his-
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torica? iEs posible aprender lo que la
fe cristiana ensefia por otro medio que
no sea el mero adoctrinamiento exterior?
Para responder a estas preguntas, KR no
echa mano de la propia compenetra-
cibn ton el pasado mediante el estudio,
sind que toma de la filosoffa el método
antropologico-transcendental. Con su
ayuda intentara resolver el dificil proble-
ma de la relacién entre [a revelacién his-
torica y la experiencia que el hombre
tiene de si mismo. En el fondo se abor-
da el arduo problema de la relacién en-

tre transcendentalidad e historia. Y KR
" resuelve este problema sin caer en.mo-
dernismos heréticos.

Pero es en el campo de la teologfa
dogmdtica donde KR ha hecho sus ma-
yores aportes.. Nos limitaremos a indicar
tres puntos nucleares de su pensamiento.

a) Misterio de Dios y misterio del
hombre

Dios es el Misterio insondable. El
hombre esta sumergido en él. Esta expe-
riencia es central en KR. Sin embargo,
los principales problemas del hombre
moderno son los que el hombre moder-
no no los considera tales, como es el
problema de Dios. La mayorfa de los
hombres hoy, al menos en la concien-
cia un tanto superficial de todos los
dias, piensa que Dios no es ninguna
cuestion importante, vy, si lo es, a lo su-
mo hay que preguntarse en qué sentido
lo es. EI hombre moderno tiene el tragi-
co arte de reprimir las cuestiones mds
importantes de la existencia. Pero, par-
tiendo de una cabal autocomprension
del hombre, la teologia debe reafirmar
que Dios es lo mds importante para el
hombre, que Dios no es un objeto cual-

quiera de este mundo, sino el Absoluto,
el Incondicionado, a quien el hombre
debe adorar y entregarse sin condiciones
por medio de Jesucristo crucificado
(Cfr KR im Gesprich I, 167s). En con-
secuencia, el hombre moderno, aunque
posiblemente muy culto y pertrechado
de todos los conocimientos y recursos
cientificos, es simplemente un robot so-
fisticado, si no sc autorrealiza en su rela-
cién con Dios. Para afirmar al hombre
no se necesita negar a Dios. Mds adn, la
experiencia de la Gracia hace al hombre
sujeto a quien se autocomunica Dios mis-
mo como Subjetividad increada’y perso-
nal. El “existencial sobrenatural” capa-
cita al hombre para este encuentro perso-
nal. Superando las categorias 6nticas de
de Dios. Esta experiencia de la Gracia
cae dentro de la autoconciencia trans-
cendental del hombre. La Gracia salva-

VIDA NUEVA (N. de 1a R.)

Excelentisimo sefior cardenal:

Gustavo Gutiérrez.

Pascua aunque no nos hayan legado sus ecos) el Carden
tedlogos de renombre solicitindoles su parecer. Probab
cemos quiénes mds fueron consultados ni

“Imnsbruck, 16 de marzo de 1984.
Cardenal Juan Landdzuri Ricketts.

Debido a varias circunstancias de cardcter personal,
que no hace falta especificar aqui, me es preciso manifes-
tarle la alta estima que tengo por el trabajo teolégico de

Estoy convencido de la ortodoxia del trabajo teols-
gico de Gustavo Gutiérrez. La Teologia de la Liberacién

ES DEL TODO ORTODOXA

En el pasado niimero de SIC publicamos en la seccién de Documentos unas
te mismo nimero incluimos un articulo que recuerda su
ta escrita por ¢l quince dias antes de su muerte, Y

No se sabe con certeza el motivo de la

Carta péstuma de Rahner
LA TEOLOGIA bE GUSTAVO GUTIERREZ

paginas homenaje a Karl Rahner. En es-
personalidad y teologia. Queremos por fin incluir esta breve car-
que confirma de manera admirable su extraordinaria personalidad.

) carta, aunque se adivina. En estos dias en que la Conferencia Episcopal de
Perti -sc preparaba a emitir un juicio sobre la obra de Gustavo Gutiérrez (parece que la reunidn se tuvo en la Semana de
al Arzobispo de Lima se decidié, segun parece, a consultar a diversos
lemente la carta a Rahner fue una mas en una larga lista. No cono-
qué parecer dieron. Pero una providencial “imprudencia’ ha permitido que se
filtre la respuesta personal de Karl Rahner. Aqui la tienen nuestros lectores. La hemos tomado de la Revista espaiiola

hoy dia no se puede hacer teologia sin tener en cuenta las

ciencias profanas.

Una condenacién de Gustavo Gutiérrez tendria, ésa

es mi plena conviccién, consecuencias muy negativas para
el clima que es la condicién en la que puede perdurar una
teologia que estd al servicio de la evangelizacién. Existen

hoy diversas escuelas y eso stempre ha sido asi, también en

que €l representa es del todo ortodoxa. Es consciente de
su significado limitado dentro de la globalidad de la teolo-
gfa catblica. Ademds, es consciente —y con razén, segin
mi conviccion— que la voz de los pobres debe ser escucha-
da en la teologia en el contexto de la Iglesia latinoamers-
cana. Esto quiere decir que una teologia, que debe estar al
servicio de la evangelizacién concreta, nunca puede pres-
cindir del contexto cultural y social de la evangelizacién
para que ésta sea eficaz, en la situacién en la cual vive el
destinatario. :

De acuerdo a la carta de mi anterior y muy estima-
do superior general de la Comparisa de Jesis, Pedro Arru-
pe, sobre el marxismo, tengo la conviccién que las ciencias
sociales tienen una gran importancia pare la teologia de
hoy. Estas ciencias sociales no son la norma para la teolo-
gia, ya que ella se basa en el mensaje de Jesucristo, en el
Evangelio y en la ensefianza de la Iglesia catélica. Pero,

-lo deseasen.

eminencia.

la Edad Media y en la Teologia Barroca hubo un legitimo
pliralismo en la teologia catdlica. Seria deplorable si se
‘restringiera sobremanera a través de medidas administrati-
vas este pluralismo legitimo. Si me permite una alusién
personal en este contexto, yo diria: yo mismo estoy pro-
bablemente tan controvertido en ms teologia como Gusta-
vo Gutiérrez. Pero eso no le impidié al Santa Padre que
me felicitara de una manera muy cordial en mi 80 cum-
“pleafios. Lo mismo hizo la Conferencia Episcopal alemana.
He tenido publicas discrepancias con el cardenal: Josef
Hoeffner en Colonia. Pero eso no le impidié felicitarme en
nombre de la Conferencia Episcopal alemana con ocasién
de mis 80 afios y agradecer mi trabajo teolégico.
Quisiera expresarle que gustosamente tomaria posi-
cién frente a preguntas concretas sobre este asunto si ast

Con mis mejores deseos quedo a disposicién de su

Karl Rahner, S.J.”
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dora de Dios es ofrecida y concedida a
todo hombre, dentro y fuera de la Igle-
sia. Todo hombre es creado y recreado

para el Misterio.

b) Cristologfa transcendental

Jesucristo es otro punto focal de
su teologia. Conocedor de los resultados

cientificos de la exégesis moderna, se

contenta con algunas certezas minimas
sobre la historia de Jes(s para elaborar
Por otra parte, los dog-
mas cristoldgicos clasicos, aun cuando
tienen validez permanente, siguen abier-
tos “hacia adelante”, hacia nuevas for-
‘mulaciones que permitan al hombre mo-

su cristologfa.

< prensiones sufridas, tuvo la valentia de
: .

en la doctrina corriénte, sino derivindo-
lo directamente de su cristologia. Proto-
sacramento significa la presencia encar-

nada, con caricter de signo, de la salva-

¢cion escatologica de Cristo. Es la presen-
cia victoriosa de la Gracia en la “carne”
de una concrecién historica. Los siete
sacramentos, en su estructura antropolé-
gica, son realizaciones existenciales que
el hombre lleva a cabo en los grandes
momentos de su vida. _

~ Son muchos sus aportes a la estruc-
tura jerarquica y organizativa de la Igle-
sia. KR ha sido un cristiano eminente-
mente eclesial. A pesar de las incom-

En consecuencia, ¢l hombre moderno, aunque posiblemente muy
culto y pertrechado de todos los conocimientos y recursos cienti-
ficos, es simplemente un robot sofisticado, si no se autorrealiza en
su relacién con Dios. Para afirmar al hombre no se necesita negar a

Dios. '

.derno superar la impresion y el peligro
de una inteleccion mitolégica de a fe.
Con este ffn, evitando todo posi-
tivismo biblico y todo anquilosamien-
to eclesial de las formulaciones cldsicas,
propone-su cristologia transcendental.
De acuerdo’a su método, partiendo del
andlisis de la autocomprension transcen-

dental de hombre, esta cristologia en-

cuentra en la historia de Jesus la realiza-
"cibn escatologica del hombre. jesucristo
no es solo Hijo de Dios, revelador esca-
tolégico del Padre, sino el Hombre reve-
lador del mismo hombre, particularmen-
te como hijo de Dios. As{ Jesucristo es
el Mediador Absoluto entre Dios y los
hombres, y la salvacion de todos.

KR desarrolla ampliamente éstos

y otros temas cristologicos. El espera-

‘que su cristologia transcendental llegue
a ser un aporte substancial al gran movi-

&

“es la gran aventura que debe correr la

hablar claro en la Iglesia. La presencia
de la Iglesia en el mundo era una de sus
mayores preocupaciones.

La historia del cristianismo, al ca-
bo del segundo milenio, exigia una pre-
sencia nueva en el mundo. La Iglesia es
universal, mundial (Weltkirche). Esta

teblogo sistemdtico. Si bien estaba muy
alerta a las criptoherejfas que 'se dan en
el seno de la Iglesia y las atacé valiente-
mente, mostrd gran solidaridad con los
movimientos de las Iglesias locales, espe-
cialmente del Tercer Mundo. Sin com-
prometer su gran honestidad intelectual,
apoy6 abiertamente la Teologia de la
Liberacion como algo que viene del Es-
piritu del Sefior. Creemos que esta teo-
logfa tiene todavia mucho que recibir de
este extraordinario cristiano y tedlogo.

Sin comprometer su gran honestidad intelectual, apoy6 abierta-
mente la Teologia de la Liberaciéon como algo que viene del EspiTi-
tu del Sefior. Creemos que esta teologia tiene todavia mucho que
recibir de este extraordinario cristiano y tedlogo.

-universalidad no se entiende como una

Iglesia centralista y europea que expor-
ta la fe ya inculturada, sino como una
Iglesia llamada y enviada a encarnar la
fe en todas las culturas del mundo. Esta

Iglesia.

La Iglesia es universal, mundial (Weltkirche). Esta universalidad no -
sé entiende como una Iglesia centralista y europea que exporta la
fe ya inculturada, sino como una Iglesia llamada y enviada a encar-
nar la fe en todas las culturas del mundo. Esta es la gran aventura

que debe correr la Iglesia.

miento de renovacion cristolégica.

c) lglesia “protosacramento”

De acuerdo a su tesis doctoral en
teologfa, la lglesia brota, mediante 1a ac-
cién del Espiritu Santo, del Corazéon

traspasado de Cristo en la Cruz. KR ha-

bla de la lglesia como ‘“‘protosacramen-
to”, no haciendo una vaga traslacion de
un concepto de sacramento conocido ya

INCOMODO POR AMOR

Inspirado por un gran amor a Dios,
a.Cristo y a su lglesia, KR posefa la li--
bertad de un auténtico cristiano. Su teo-

logia estaba arraigada en la mds profun- .

da tradicién, pero al mismo tiempo es-
taba abierto a las novedades de la histo-
ria. En los Gltimos afos de su vida, sus
gestos eran mds de profeta que de un

Ya muy cerca de su muerte, el 19
de Enero de 1984 declaraba: Estamos
caminando por un sendero restaurador,
avinagrado y preocupante hacia un tiem-
po invernal. Una vision realista, mds que
pesimista de la Iglesia. Y dfas antes de
morir, después de 80 afios de vida e in-
cansablé trabajo, declaraba también que -
se preparaba a la mayor aventura de su
vida: al encuentro con Dios para aban-
donarse incondicionalmente en sus ma-
nos misericordiosas,

N.B. Para una vision més completa de
la teologia de KR, vEase el libro de Karl-
Heinz Weger, Karl Rahner. Introduccién
a su pensamiento teol6gico, Herder, Bar-
celona, 1982. '
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