la salida del retén, en la calle, los pobres
atendidos por el P. Rojas pagan prome-
sas porque la vida se les pone cada afio
cuesta arriba. Pero équién lleva la mds-
cara mas diabdlica, Enrique Alzugaray,
diablo mayor de Naiguatd, o el Obispo
que defiende a su sacerdote corrupto? -

) Rojos y ocres, azules.y amarillos
son los colores de unos y otros, blancos
y negros como los ritmos y mascaras de
los diablos y las actitudes cesireas del
Obispo.

CINE Y ETICA
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Defiendo la libertad creadora y el afron-
timiento-de la realidad por dolorosa que
sea. Pero también acepto los imperativos
dé-“.}la‘é_‘tica. Precisamente Cangrejo Il me
‘ha ‘planteado unas cuantas preguntas.

y s FF
“Ahi van tal cual para que el lector las ru-

:'b{i_e‘_)’/'dilqcide: ¢Basta con que el Direc-

“for anuncie que cualquier parecido con

*1a'realidad es pura coincidencia si nadie
se come ese cuento por ser pura estrata-
gema y los hechos demuestran que no‘es
coincidencia sino alusiéon premeditada?
¢Es ético hacer espectdculo con la vida
.privada de un ciudadano que todavfa

,‘ ‘-i'
juici‘ado derecho a la privacidad de los
acohtecimientos motivo de las inculpa-
cion:e_s'? ¢Es suficiente pagar 15 boliva-
res para restregar los trapitos sucios de la
familia Cuzati? {Se trata de una intro-
misién thorbosa, comercial, inmisericor-
de? iNo falta en-Cangrejo !l recreacion,
el arte' de contar sin nombrar o sefialar
con.el dedo?

Supongo que no hubo en Chalbaud
afdn necrofago, la voracidad de alimen-
tarse con las carronas dei escindalo. Por-
que no hay duda que la pelfcula serd ta-
quillera, atrapard la atencién del publi-

No soy partidario de pudibunde-, .'vive aunque haya sido sentenciado o con- co, tal'vez produzca millones pero ia
ces, mojigaterias o tapujos hipdcritas. . denado? ¢Tiene el reo o el inocente en- *costa de quién y de qué?

.- LTI BT Y

, A PROPOSITO DE LA CASA DE AGUA”
La carta que transcribimos a continuacién nos ha sido enviada por Jacobo Penzfo\,,vDir'éctor de la pelicula “La Casa

de Agua” resefiada en la revista SIC, No. 466, junio 1984. En efecto, al final del .('_:oxl'nenta.rio se inclufa una informa-
cién sobre los avatares que trastornaron la filmacién e incluso se aludia a cierta “censura” por parte de alguna entidad

cultural. Dicha informacién la tomé de varias fuentes periodisticas ciertamente confusas. Obviamente no quedaba clara

ni objetiva. ) .

Agradezco por tanto las puntualizaciones de Jacobo Penzo y me alegro de que sus acotaciones v aclaratorias dilu- -
Me alegro también de que la “censura”

. ciden definitivamente el asunto.
Penzo haya podido trabajar con libertad. (C.V.)

!
Caracas, 12 de Julio de 1984

Serior Carmelo Vilda . .

Revista SIC - Caracas .

La presente tiene la finalided de hacer algunas preci-
siones sobre la informacién que usted utilizé en la nota cri-
tica sobre mi pelicula La Casa de Agua, nota aparecida en el
nimero de SIC del mes de Junio. Agradeceria su. publica-
cién en la revista, ya que con ella tengo la intencién de
aportar informaciones que usted 'deja de lado, y qué por
omisién dejan entrever posiciones poco consecuentes de mi
parte en la realizacion del citado film. B o -

Las precisiones se refieren a los siguiente pdrrafos:
“Jacobo Penzo intuyd las claves biogrdficas de Cruz Salme-
ron Acosta pero o no lo dejaron o no supo narrarlas con
fuerza y coherencia” (subrayados msos). Los otros pdrrafos
son los siguientes: : -

“Por su parte varios grupos culturales de Cumand y Mani-

cuare no aceptaron el guién de la primera versién ‘Por ofen-

der al poeta y no recoger los valores localistas de su obra y

personalidad’. Consiguieron paralizar la filmacién, impusie-

‘ron la necesidad de revisién.y afiadieron tres condiciones:

— No se mostrardn en la pelicula escenarios ni sitios que va-
.yan en detrimento de la imagen vy la moral de Cruz Maria
Salmerén Acosta y el pueblo de Manicuare.

— Los recursos. financieros recaudados en la “premier” de
la pelicula en Caracas serdn donados a la poblacién de
Manicuare.

~ La pelicula serd estrenada en Manicuare, segin acuerdo
con los distribuidores.

Un nuevo riesgo para el cine nacional se cierne en'el
horizonte. ¢Hasta donde favorecen estas actitudes la creati-
vidad? ¢Debe nuestro cine aceptar estos chantajes, imposi-

ciones o censuras? ¢No reconoce el propio director los cé-

digos de su profesionalidad?”

En el primer subrayado usted sugiere la aceptacién de
la censura pero ya las preguntas finales dan por sentado que
soy complice por sumision, no sélo de la censura sino tam-
bién de la imposicién y el chantaje. Estas acusaciones pue-
den ser desmentidas facilmente recurriendo a la profusa in-
formacién de prensa, que en forma' de polémica priblica es-
tuvo apareciendo durante meses en periédicos de la capital.

no se haya inmiscuido en el asunto y Jacobo

'

En dicha polémica contra la censura nos acompafiaron con .

gran firmeza numerosos gremios del cine, mientras que con
un equipo solidario de actores y_técnicos, realizaba en
Araya la pelicula que desde un principio quersa realizar. La
Casa de Agua fue un esfuerzo coléctivo que expresaba la
necesidad de hacer un'tipo de cine diferente, y que por lo
tanto no podia mediatizarse aceptando imposiciones de
gente obcecada con infulas de censor. Fue por ello que
durante esa ‘polémica repetimos mds de una vez, que no
aceptdbamos ningin tipo de presion para modificar las pro-
posiciones iniciales con las cuales abordamos la realizacién
de la pelicula. Es por ello también que asumo plenamente
la responsabilidad por cada plano y cada linea de didlogo,
cada error y cada hallazgo de La Casa de Agua, porque
para su realizacién conté con una liberted ganada comba-
tiendo contra la censura, la mediocridad y el provincianis-
mo.

Finalmente quiero aclarar algunas otras afirmaciones

hechas por usted, que no se compadecen con la verdad. En .

' primer lugar los ‘“varios grupos culturales’ eran un solo gru-
po, el ‘“Centro Cultural Salmerén Acosta” y el sefior Benito
Yradi, quién valiéndose de su cargo de director de extensién
cultural de la Universidad de Oriente intenté boicotear la
filmacion. Pero ellos nunca consiguieron, como usted afir-

ma “‘paralizar la filmacién™, ya que si esto hubiera sucedido .

se nos hubiera hecho imposible terminar la pelicula.. En lo
que se refiere a la premier de La Casa de Agua ella fuk reali-
zada a beneficio de FUNDACENACEM (Fundacién Centro
Nacional de Estudios Municipales), evento que fue amplia-
mente cubierto por la prensa de Caracas y el estreno se rea-
liz6 el 16 de mayo pascdo simultineamente en Caracas, Cu-
mand, Maracay y Maracaibo tal como figura en la cartelera
cinematogrdfica de la fecha. )
Finalmente le proponemos por el bien del cine nacio-
nal y en beneficio de la seriedad de su columna, la cual siem-
pre hemos leido con atencion e interés, que examine el apo-
yo documental a partir del cual hace usted preguntas de tan
graves implicaciones como la que cierra su columna del mes
de Junio. ' ‘
- Atentamente.
Jacobo Penzo
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