Panama entre el imperio y los militares

Hay que parlr la esperanza
Entrevista al P, Nestor Jaén .

Nos ha visitado el P. Nés-
torJaén, presidente de los je-
suitas de Panamd. Sus am-
pliasrelaciones personalesy
familiares con diversos sec-
tores dela sociedad paname-
fla, sus nueve afios de vida
en un barrio popular como
maestro de novicios y en tra-
bajos pastorales, su perte-
nencia eclesial y participa-
cién en el Consejo Presbite-
ral de la Diécesis y en el go-
bierno de la Compaiifa, in-
cluso su involucramiento co-
mo representante de la Igle-

sia en negociaciones poltticas en algunos
momentos criticos como el actual, hacen'

de él un testigo cualificado de la actuali-
dad panamernia.

Le pedimos que empiece por el niicleo
del problema. ‘ l ;
N.J.: Panamé se encuentra bésmamen-

te entre dos enemigos: el 1mpenahsmo .

norteamericanoy el mlhtax"lsmo actual.
La izquierda —en su gran mayorfa, no
ensu total&dad——- quiere echarle ]a culpa
de todo a EE.UU. La derecha ohgérqm-
ca —también en su mayorfa, pues hay
también una derecha gobiernista— le
echa! toda la culpa a los militares, y con-
cretamente a Noriega.

{
La verdad est4 en una mezcla. La a-

gresién norteamericana ha empeorado |

tremendamente la situacién; pero ya és-
ta, bajoel mando militar, iba deteriorén-
dose aceleradamente. Panam4, dun sin
la agresién, yaiba ala bancarrota. A pe-
sar de algunos indicadores econémicos
MAS 0 menos ace\ptables, el detenoréa so-
cial era ya muy grave. J

|

.Y TAN CERCA DE EE.UU.

SIC.: Ldazaro Cdrdenas, hace cin-
cuenta arios, se lamentaba:’“Pobre
México, tan lejos de Dios y tah\ ,
de EE.UU.”... \\\)\\
N.J.: No sé si estamos mds cerﬁ:
lejos de Dios que México; pero, 'de al
_na manera, sf estamos més cerca de E-
E.UU. que México.

Escierto que en el siglo pasado nues-
tros bisabuelos sentfan la necesidad de
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independizarse de Colombia. Pero tam-
bién es cierto que de hechonuestrainde-
pendencia fue en parte un proyecbo de
dependencia” de EE.UU.

Panamé tuvo que pagar la ‘colabora-

cién norteameticana con la entrega del
Canal y ré‘conolmendo a EE.UU. el dere-
cho de mté'rvemr en el pafs cada vez que
con|s1derara ar}nenazado el Canal. Asi
N orteaménca se'asegurabaun lugar es-
ty‘atéglco-mlh y econémlco de vxtal
importancia

Por otra parte, esos tratados de 1903
—llamados popularmente “Panama ce-
de”— porque cada pérrafo, indica qlie
Panamé entrega algo- fueron de una
mezquindad dificil de comprender:’da-
rante més de 50 afios Panami estuvore-
cibiendo sélo 250.000 délares al afio por
el Canal y su Zona, es decir, 4 centavos
de délar por acre al afio. Y ni 51qu1 erare-
c1bfa un centavo por el aguaque sele se}‘-

via deésde Tios panamenos
\

D )LAS pﬂACAs DE LOS CARROS
AL CANAL l

Léglcamente el sentimiento de la
gente més nacionalista no podfa preten-
der 'sino pequerios logros graduales. To-
rrijos llamaba al trabajo de estos lucha-
dores “alpinismo generacional”. Asi se

fue logrando, por ejemplo, que bastara

la placa panamefia para los carros (al
principio era necesaria tambiénla placa
norteamericana‘que, por supuesto, ha-
bfa que pagar); que los norteamericanos
renunciaran a intervenir en cualquier

lugar del pafs; que la contri-
bucién pasara de 250.000 a
600.000 délares , y después
a 2.000.000; que se izara la
bandera panamefia junta-
. mente con la norteamerica-
na en los edificios publicos
de la Zona; etc. Por supues-
.. to, estos logros costaron mu-
chas vidas panameiias.
Torrijos, tal vez para
legitimar su golpe contra el
popular Arnulfo Arias, radi-
caliz6 sus exigencias. Tomé
~ como bandera, a nivel inter-
" nacional, la recuperacién de
la soberania de la Zona, y, a nivel inter-
no, ofrecié la satisfaccién de ciertas rei-
vindicaciones populares. Y logré una
cierta unidad nacional y un cierto lide-
razgo internacional. | '

Con los tratados Torruos Carte ! se
con51gu1o 1a'soberanfa en todo el territo-
rio nac1ona1 y la recuperacién del Cana]
parael 410 2000. Pero se concedia de he-
cho a EE.UU. el control. militar del Ca-
nal y,loquees peor, su derecho a inter}'-
venir en cualquier sitio del pais si cons}-
deraba en pehgro el Canal '

‘Por otra parte, Tom_)os puso en maL
‘cha una serie de medidas populares ha-
cia dentro: nacmnahzacmn he LaFuerza
y ILuz la publicacién del Cédxgo del Tra-
baJo favorable alos trabajadores la cre-
ac16n del Poder Popular (que se convir-
tida su vez en instrumento de podery de
coﬁ'ltrol) etc. A pesar de sus ambigieda-
des, Torrijos consiguié un gran apoyo
popular. La evaluacién del tratado To-
rrijos:Carter y del mismo torrijismo to-
davia es dificil. Depender4 en gran me-
d]da delo que pase con el Car!\fal
ENTRE EL IMPERIO | . ‘
Y LOS MILITARES )

SIC GComo explicalacrisis actual?
N.J.: TOI'I‘UOS ya habfa sido acusado de
estar involucrado en el narcotrafico. Pe-
T0 eso no se pudo comprobar y, al pare-
cer, ciertos mtereses norteamericanos
acallaron entonces esta denuncia. Aho-
rala administracién Reagan centra sus
ataquesen estamisma acusacién contra



Noriega. Parece que, por lo menos en la
fase final del negocio dela droga (el lava-
do de délares), la legislacién yla concen-
tracién bancaria panamefias (més de
120 bancos) son de hecho favorables al
narcotréfico. La oposicién, por su parte,
acusa a los militares de violacién conti-
nua de los derechos humanos.

Noriega denuncia que son otras las
razones verdaderas de la administra-
cién Reagan: primera, que EE.UU. quie-
re anular los tratados Torrijos-Carter y
conservar las bases, que adquieren to-
davfa una mayor importancia estratégi-

casi prosperan las negociaciones parala’

reduccién o eliminacién de las armas
nucleares; segunda, que EE.UU. quiere
empobrecer, debilitar y desestabilizar a
Panamé para entrar, después de arrui-
narnos, como salvadores que pueden o-
frecer cualquier cantidad de dinero por
lasbases; y tercera, que Panama4 es vital
contralasluchasliberacionistas de Cen-
troamérica, y aun de Suramérica, y que
€] cay6 en desgracia de la administra-

cién Reagan por negarse a apoyar un a--

taque désde Panam4 a Nicaragua.

Es muy posible que las razones de
ambos lados sean verdaderas. En todo
caso, bastantes de ellas se refieren a los
intereses norteamericanos. Y las conse-
cuencias las pagamos los panamefios.

BANCARROTA ECONOMICA

SIC.: Las consecuencias éson muy
gravea?

NJ.: La agresiéon norteamericana ha
golpeado a toda la poblacién, especial-
mente a los pobres. Las agencias inter-
nacionales han destacado ¢l problema
de lailiquidez, que ha sido muy grave y
que sigue afectando a todos, aunque a-
hora en menor cuantfa.

Los expertos calculan que los dafios
dela economfa andan por el orden de los
1.500 millones de délares. La construc-
¢ién préacticamente se ha paralizado. A-

proximadamente 300 de las 600 empre- -

sas industriales estén cerradas. La eco-
nomfa ha sufrido una cafda del 50%, y la

industria est4 trabajando al 40% de lo *
normal. El .desempleo anda por los -

200.000, que significan el 24% de la po-
blacién econ6micamente activa y el 10%
de la poblacién total.

La recuperacién econémica va a to-
mar entre 2 y 5 afios, y va a suponer u-

namayor intervencién del capital trans-

nacional y laimplantacién més dréstica
de las medidas del FMI y del Banco
Mundial.

Por otra parte, esta crisis ha desvela-

do més la deformacién de la economfa
panamefia. Segiin un informe reciente
del Departamento de Comercio de
EE.UU.,en Panamé se concentrael 81%
de las inversiones directas estadouni-
denses en Centroamérica y Panam4. De
estasinversiones, el 53% estd en bancos,
financieras, aseguradoras e inmobilia-
rias, y un 20% en Comercio. .

También ha desvelado que el mismo
poder de agresién de EE.UU. ha sido o-
torgado, con consentimiento y complici-
dad, por los mismos militares desde los
afios 70, con su politica de endeuda-
miento para aumentar el gasto piiblico,
considerado necesario por Torrijos para
ampliar su base social.

(NUEVA CONFORMACION
POLITICA? ' .

La crisis ha desvelado la insensibili-'
dad social de los empresarios, del gobier-
no, de los militares y de los propios
EE.UU. Los empresarios aprovechan la
crisis para despedir a los trabajadores y
reducir costos laborales; los'comercian-
tes elevan los precios de lc)s' productos de
primera necesidad; el gobierno se limita
aadvertir lailegalidad de los despidos y -
de los aumentos de los precios; los mili-
tares sélo buscan consolidar su poder y
reprimen al pueblo y a sus dirigentes
que mantienen su independencia. Los
EE.UU. han buscado el hambre del pue-
blo como principal arma contra Noriega.-

La oligarquia ha ampliado su poder
polftico al capitalizar la lucha anti-No-
riega y dar espacio y canales de expre- .
si6n a otras corrientes oposi toras que no.
necesariamente comulgan con su pro-
yecto politico.

Noriega, a corto plazo, parece haber-
se afianzado. Dicen que el Pentsgono

.tiene una concepclén distinta a la de la

Casa Blanca, y cuenta con Noriega. Hay
quienes creen que esta experiencia de
confrontacién con el imperio, el apoyo de
los gobiernos de Cuba, Nicaragua y Li-
bia, yla solidaridad de organismos in-
ternacionales antiimperialistas van a
llevar a Noriega a un proceso popular y*
revolucionario irreversible. No creo que *
estosea viable: los militares estarfan ac-
tuando con un proyecto prestado y difi-
cilmente podsfan recuperar la credlblh-
dad perdlda

LA ESPERANZA HAY QUE
PARIRLA

SIC.: Y ;los grupos populares...?

N.J.: Es dificil hacer una evaluacién de-

finitiva; pero tengo la impresién de que
la mayorfa de estos sectores han cafdo
én la trampa de la mutua satanizacién
Reagan-Noriega. Muchoshan alimenta-
do la esperanza de la radicalizacién por
el conflicto. Y a los grupos populares in-
dependlentes les ha faltado garra pro-
pia.

Es demasiado evidente la agresién,
una vez méas, del imperio. Pero el pueblo
siente mds, por més'cercanoy porque es
més real, el pesode los militares. El pue-
blo rechaza el fraude electoral, el hecho
de tener seis Presidentes en seis afios, el
crimen de Spadafora, la muerte oscura
de Torrijos, la corrupcién a todos los ni-
veles, la invasién de los militares en el
poder judicial y legislativoy en todaslas
mstltuclones, la violacién ‘de los dere-
chos humanos, el desempleo, la carest-
a de la vida, etc., aunque no todos estos
males sean culpa exclusiva de los milita-
res. Se llegé incluso en no pocas perso-
nas a desear la agresién norteamerica-
nacon tal de sacar a Noriega. Creo, aun-
que no soy politico, que una posicién si-
multénea de resistencia nacional ante el
imperioy de resistencia popular ante los

" militares hubiera robustecido mds la

causa del pueblo y la causa nacional.

SIC.: ;Queda algin espacio para la
esperanza? '

N.J} Es dificil. La’ coyuntura’ actual
muestra la dificultad del didlogo y 1a ne-
gociacién; pero esa misma dificultad
muestra su necesidad. Creo que las ca- .
racteristicas de la crisis (ag’resmn del
imperio, falta de democraciay quiebrae-

conémica) imponen tres direcciones en " -

lanegociacién: primera, un consensona- - - . . "

cionalista; el nacionalismo ha sido la
bandera de los militares, y nadie —y
menos después de la agresién— deberi-
anegarse a ese reclamo; segunda, demo-
cracia hacia dentro, con expresién de to-

das las corrientes y participacién en las -

decisiones; y tercera, un modelo econé-
mico de consenso y con la conmbucldn
de todos los sacrificios necesarios para]a
reconstruccién nacional.

Est:as lineas de sdumén no son sélo

.unas exigencias éticas, sino condlcmnes

de posibilidad de una soluclén Un arre-
glo por arriba, por ejemplo, entre la “oli-
garqufa econémicay los militares no s6-

explosién social con costos tremendos.
En este marco, las organizaciones
populares tlenen una tarea importante,

pero dificil. Sin atajos ilusorios y sin,

montarse en carros ajenos. La esperan-
za hay que parirla.
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- lo serfa inmoral, §ino conllevaria a una . ;. .



