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Optar por la Madre
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'CORRIMIENTOS ENTRE LO
BIOLOGICO, LA AUTOIDENTIDAD
Y LO CULTURAL

José Marti hablaba de nuestra América
para desenmascarar el panamericanismo
que hoy por hoy no es sino laideologia del
monrofsmo: A. L. como patio trasero, co-
mo zona deinfluencia de EE.UU. Caracte-
rizamos a la Patria Grande como América
mestiza. As{ pues el término A.L. pasaria
a ser meramente un nombre propio, un
término demostratito o designativo, pri-
vado de valor conceptual definitorio.

Nuestra Ameérica no serfa Latina ni Ibéri- -

ca, como tampoco Indigena o Negra: seri-
aMestiza. Ahorabien es claro queenlaac-
tual A L. sf existe una América Latina co-
mo existe otra Indfgena y otra Negra y o-
tra Mestiza. ;Por qué privilegiar esta tlti-
ma? :

A nivel biolégico en A.L. viven indoa-
mericanos, negros trafdos del Africa, gen-
te de ascendencia europea y mezclas va-
riadas de estos tres troncos; estos tltimos
constituyen claramente el grupo mayori-
tario. A nivel de autoidentidad existen las
mismas variedades, pero de ningtin mo-
do coinciden con las biolégicas: hay bas-
tantes mulatos y mestizos que son consi-
derados y en gran parte por eso se consi-

- deran a s{ mismos como negros o indige-
nas; y sobretodo muchos mestizos secon-
sideranas{ mismosy luchan porque se les

considere como blancos. Es decir que a ni- -

vel de identidad el grupo bloléglcamente
mestizo se disminuye bastante. M4s atin,
aestenivel dela autoidentidad seda el ca-
so de grupos numerosos con gran con-

ciencia de sf, poseedores de una fuerteini- -

- ciativa histérica y que sin embargo (o més
bien por eso mismo) no se definen por u-
na identidad sino por la negacién de la i-
dentidad de origen y.por el proyecto de
construir otra que todavia no tiene nom-
bre. Son por ejemplo los cholos, término
con el que el grupo es designado desde
fuera o con el que un miembro puede re-
‘ferirse a otro, pero raramente a sf mismo.

A nivel cultural existen culturas indige-
nas y negras mestizadas, y cxiste obvia-

mente la cultura occidental dominante,

mestizada también. Pero ;existen cultu-
ras mestizas? Antes de responder a csta
pregunta, digamos que refiriéndonos a
las culturas indigenas, ncgras y blancas
mestizadas tampoco este nivel cultural
coincide con los anteriores: No pocos bio-
légicamente negros o mulatos, indigenas
o mestizos a nivel biolégico, pero que son
tenidos y se tienen a s{ mismos como ne-
gros o indigenas, viven en la cultura occi-
dental mestizada y bastantes son caracte-
rizados por este rasgo identificador: la
Negra Matea, el Indio Rangel, el Negro
Primero, el Indio Flgueredo

CULTURA MESTIZADA Y USO
IDEOLOGICO DE MESTIZAJE

Antes de enfrentarnos al problema de
sien A.L. existen culturas mestizas, trate-
mos de precisar el concepto de cultura
mestizada. Es la que se define por una fi-
liacién que la identifica, es decir por una

“continuidad histérica que la dota de cohe-

sién y sentido y que en el decurso hist6ri-
co ha incorporado elementos de otras cui-
turas, precisamente para resistir, robuste-
cerse y enriquecerse. Asf muchas culturas
indfgenas no s6lo tomaron de la occiden-
tal elementos técnicos sino también otros

" mucho més estructurales y complejos co-

mo lareligién cat6lica reinterpretada des-

de su nicleo ético-mitico, pero que a su.

vez lo modifica. Asf la cultura occidental
dominante tomé no s6lo muttitud de ele-
mentos del mundo indfgena, empezando
por los alimentos, sino también actitudes
y expresiones tanto indigenas como ne-
gras. Pero aunque ambas reconocen sudi-
mensién mestizada, se definen estructu-
ralmente como culturasindfgenas, negras
y occidental respectivamente.
Sinembargo en algunos pafses latinoa-
mericanos, entre los que se cuenta sefiala-
damente el nuestro, representantes de las

.
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institucioncs vigentes tienden a designar
al pais como mestizo biolégicamente (“a-
quitodos somos café-con-leche”), a simis-
mos como mestizZos y a la cultura nacional
como mestiza. Creemos quela mayorfade
estos personeros hablan asf sabiendo que
cllos son (o quisicran haber sido) més le-
che que café, teniéndose por occidentales
de pura cepa u occidentalizados (blancos
o blanqucados) y viviendo estructural-
mente en una provincia un tanto periféri-
cadcla cultura occidental, con algo de co-
lor local, cs decir mds o menos mestizada,
pero cstructuralmente occidental.

La confesién de mestizaje puede bus-
car ¢l efecto de globalizar vagamente, de
modo que todos quepamos en el mismo
conjunto, méas o menos indiferenciado, en
2l que las diferencias se diluirian en una:
gradante de gamas sin solucién de conti-
nuidad. De este modo, al definirse tan la-
xamente, todos cabrian en esta patria que
seria la casa de todos. Con tal, claro est4,
que acepten la institucionalizacién 'y los
pardmetros vigentes, quea nivel estructu-
ral estdn muy precisamente encaminados
hacia la occidentalizacién integral, en el
supuesto de que la cultura occidental es la
adveniente cultura planetaria: Asf pues.
hay una declaracién de mestizaje que por
una parte descalifica a las oposiciones an-
tagdnicas que existen en nuestras socieda-
des y por otra define como contenido del
mestizaje la occidentalizacién con colori-
do local, es decir la cultura occidental
mestizada.

BASES Y SUJETO DE LA CULTURA
MESTIZA EN A.L.

Ese no es el concepto que tenemos en
mente cuando hablamos aqui de América
Mestiza (A'M.). Para nosotros A.M. es un
proyecto con bases histdricas y con un su-
jeto precisamente caracterizado. Un pro-
yecto que se autoentiende como media-
dor de proyectos legitimos de Américain-
digena, Negra y Occidental. No un pro-
yecto homogeneizador sino queconjugaa
A_.L. en plural; pero mantiene a las cultu-
ras en didlogo, referencia mutua, encuen-
troeinclusoaperturaa las nuevas realida-
des que de él pueden originarse. Asf pues
entendemos que A.M. es una dimensién
cultural. Si la calificamos de proyecto es-
tamos afirmando que no existe. Pero no
tenemos queinventarla delanada porque
sfexisten bases con hondo espesor histéri-
co y el sujeto que la estd dando a luz.

Estas bases serfan en primer lugar lae-
xistencia cada vez més generalizada de
mestizaje biol6gico y después multitud de
elementos culturales mestizos que buscan
constituirse coifo ufi ¢onjunto trabado,
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como un mundo. En la metéfora de Men-

dell de los elementos dominantes y los re*
cesivos, la realidad nueva se resuelve en
sus elementos, es pues mezcla no combi:
nacién, no surgimientc deauténticanove-
dad. Serfan lo que designibamos como
culturas indigenas, negras oblancas mes-:
tizadas: Una cultura mestiza es en cambio
aquella que no esresolubleensuselemen-

.tosyaqueloqueaparececomodensoene-.

lla es la novedad, aunque obviamente
puedan rastrearse filiaciones.

- EnAL.elsujetodela A.M.esel pueblo:
Naturalmente que a esa matriz pueden a-
llegarse otros elementos (y pensamos que
son incluso . indispensables para ‘que

triunfe el proyecto); pero el pueblo es’el -

lugar y el gestor de esta cultura en ciernes.

Esta cultura no existe porque no existe el
pueblo como ser-para-sf, porquie atin esta: -

' coaptado por otros conjuntos culturales y
. méis o menos hegemonizado- por otros
grupos sociales.
Sin_embargo el nosotros que forma
A.L. enseguida se descompone en nos-o-
- tros y esta brecha es cada dfa més inocul-
tableeinsuperable. Aunque no se trata de
una oposicién simétrica ni de una exclu-
sién mutua. El nos que extrafia y enajena
a los otros no son los de abajo, son los de
arriba. Los deabajo aspiran m4s bienaun
reconocimiento y ayuda mutua. Pero es

cierto que esa propucsta cs inviable en el
orden establecido, exigiria transformarlo
muy profundamente. Por cso se condena
y reprifne como una propuesta subversi-
va. Se demoniza porque divide (cse es el
significado textual de dia-blico). Cuan-
doloquesucedecs quc poneal descubicer- -
to la divisién latente que la cultura domi-
nante encubre con su pretension unimis-
madora (una bandera, una cédula, todos |
café-con-leche; igualdad de oportunida-
Hes, comun sustrato catdlico, adecos y co-
peyanos..) y esta divisién latente, des-
puésdetres siglosde Coloniay casidosde
Independencia, sigue siendo la de vence-
doresy vencidos. Laqueinstauraronlosi-

" béricos vencedores sobre los amerindios
» P . ) . - l
vencidos y 10s negros esclavos, y laquecen :

una evolucién sin ruptura mantienen hoy '
los blancos o blanqucados sobre la gente
de color.

Hasta que nodejemos atras csta polarl-

zacién, hasta que no superemos este hori-
zonte internamente escindido no scra po- ]

sible el establecimicnto de una cultura
mestiza. Aunque esta cultura nacerd pre-
cisamente en este esfucrzo de superacién,

que no busca invertir los términos en una’

revancha sangrienta sino instaurar otro

horizonte. Pero para lograrlo hay que co- z

menzar reconociendo la situacién, ha- |
ciéndose cargo de esta brecha ignominio-
sa y cargando con ella para quitarladé el °
medio. Silenciarla para usufructuarla i-
rresponsablemente o enquistarse en ella
rencorosamente sélo conduce a enconarla
y hacer imposible ‘el proceso superador.
Por eso la propuesta de la A.M. es una
propuesta constructlva, recreadora, aun-
que no irenista ni encubridora, porque lo
queno seasume (en estecaso la contradic- :
cién) no se salva. ;Y c6mo asumir esta si- '
tuaciénenla que'unos, como vencedores,

disefian y comandan instituciones y poli- |
ticas y detentan todos los derechos, y o=’

tros como vencidos, viven en la ‘despro-
tecciény son obligados compulswamente
a trabajar en proyectos ajenos y para pro- |

vethoajenoy carganconel pesodelamar- -
cha cotidiana yel] peso abrumador delas °

crisis? ' .
Para nosotros asumir nuestra sxtuac16n

-superadoramente es optar por la Madre.
" S6lo asf dejaremos atrés el horizonte de

vencedores y vencidos: Deestaopcién na-
cerd la AM. Vamos a tratar de explicar-
nos. 4 S -

. ' A

PREGUNTA POR LA IDENTIDAD
Y MESTIZAJE )

En primer lugar queremosapuntarque '

si hay una pregunta por el ser humano la-

~ tinoamericano es porque (se confiese o se

f
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mcguc) hayunmestizaje.Si A.L.se resucl-
; ve en sus clementos (América Indigena,
América Ncgra, América Occidental) la
l pregunta por el ser humano latinoameri-
! canoya est{} desvelada. Se podrd pregun-
- tar por la factibilidad de estos diversos ti-
pos humanaos (siestaén en vias deextincién
o de estancamiento o de expansi6n) y por
las condiciones que harfan posible y mu-
tuamente fecunda su coexistencia; pero
ya se sabria quiénes son. Pregunta el Nue-
vo Indio, el Negro antillano o el Blanco
culturamen:tg mestizado, por lo que tie-
nen de nuevo, caribefio o mestizado. Pre-
gunta sobre todo quién es, el que no pue-
dedcfinirse ya ni como negro ni como in-
digenani cdmo blancé. Y sabec que ningu-
na investigacién erudita le dar4 la clave
de esa respuesta. Porque la pregunta que
| esélsélo seldesvelaré dandodesi, vivien-
I _do, haciendo historia. Es en esa marcha
/ hacia adclante donde volvera también la
memoria, porqueel pasado s6lo ser4 reco-
nocido cuando se le haga justicia en la ac-
, cién transformadora
. La pregunta del ser humano latinoa-
* mericano no es uha pregunta adémica. El
j' pnmcr ser humano noencuentraentre los
} serés naturalés ningun semejante para
‘medirse co:mparéndose con él. Se ve solo
| yse pregunta quién es porqueesel prime- -
| rodelaserie.El desasosmgo quecausaen
AL esta pregunta proviene de que no se
! trata deun brotar auroral, genesfaco, sino
i dela dlflcultad de definirse en el seno de
una hxstona,contradlctona La contradic-
cién no 561(:) es externa sino interna. Por e-
so identificar sus térmmos, aceptarla co-
mo punto de partida, cargarconellaresul-
ta ternblemente doloroso y peligro. No se
hace ]ust1c1a a la realidad que es cada
quien si se extroyecta alguno delos térmi-’
nos de la contradiccién por no poder so-
| portarsu plresenc1a objetivamente contra-
| dictoria. Pero tampoco si la contradiccién
b ose estabiliza degradédndose como duali-
f dad interna; como escisién. Entonces €l
| drama pers'onahzador devivir para resol-
ver histéricamente la contradiccién es
sustituido por el drama de personajes, por
' la 1dent1f1cac16n altematlva de roles con-
| trapuestos y porla fuga a un papel cuan-
! doelotro resulta insoportable. Si no se a-
| sumela cox?tradlcaén real vivida como el
| drama de hacerse cargo de la realidad y’
cargar con ella paratransformarla, la vida
se degrada/a una mascarada y a una exis-
tencia fantasmal esdecir a la vida impos-
v tadadej )ugar a papeles con los que uno se’
' identifica a sabiendas de que la identidad
‘ no hace justicia a la realidad, y’al didlogo’
} ‘con iantasmas que  obseden al yo y le‘dic-
tan aprecna ciones, afeccionés y conductas,
? y asf el y0|sucumbe preso de fantasmas
¢ ancestrales 1rreconcxhados
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EL PADRE Y LA MADRE:
CONTRADICCION

La formulacién paradigmética de la
contradiccién latinoamericana contiene
estos dos términos: el Padre europeo y la
Madre indigena o negra. Estamos hablan-
do obviamente de paradigmas culturales
no de acontecimientos biogrificos, por e-
50 su validez se extiende también no sélo
a mestizos de madre europea y padre in-
dfgena o negro sino también a otros cuyos
progenitores sean s6lo europeos, negros o
indigenas. Este paradigma cultural coe-
xisteciertamente con otros, peroexpresaa
nuestro modo de- ver la contradiccién
. principal.

Hay que comenzar asentando que el
Padre es el Sefior y 1a Madre la Sierva o la
Esclava. Esta es la realidad, que al recibir
sancién jurfdica institucional, se visibiliza
publicamente, cobra permanencia y pre-
valece por lo regular sobre cualquier otra
relacién. Es pues unarelacién asimétricae
injusta en la que se combinan para refor-
zarse la variable racial y 1a sexual. Pero si
queremos hacer justicia a la realidad, esta
contradiccién no puede ser descrita de un
modo unilateral y simplista como ‘mera
violacién e imposicién sefiorial. El Padre
violay humilla ala Madre, pero también
se siente fascinado por ella, preso de su
fascinacién y por eso humlllado y més a-
tnno raramenteel Padre dlesea alaMadre
y aun la ama. Pero, como el Padre es el Se-
fiory laMadrelaSiervao la Esclava, el Pa-
dre desconoce pubhcamente a quien de-
sea clandestinamente y se casa con la Se-
fiora europea para manteher la estirpe,
aunque o no la ame o no la desee o por lo
menos no pueda restringirse a ella por
causa de la-fascinacién de la Otra. Asf la
contradiccién se da entre el desconoci-
miento piiblico, tanto subjetivo (no es mi
esposa, no son mis hijos) como estructural
(yosoyelsefiory ellos son siervos), y el re-
conocimiento privado, tanto subjetivo
(saben queles quiero y lo demuestro paté-
ticamente) como estructural (les otorgo
un estatuto intermedio, siempre que a-
cepten que no.pueden sobrepasar sus lf-
mites). Esta contradiccién llega a su exas-
peracién cuando se invisibiliza, sin desa-
parecer, alguno de sus términos: el Padre
abandona completamente a la Madre o el
Padre se eché a perder por esa Mujer, es
decir fue humanamente anulado o por lo
menos no pudo sostenerse en su clase do-
minante o la abandoné suicidamente.

DILEMA: OPTAR POR EL PADRE
U OPTAR POR LA MADRE

Larespuestaa estacontradiccién hist6-

rica pucde ir en dos direcciones: apostar

porclPadreo apostar porla Madre. Nues-,

tro juicio sobre ambas posibilidades es cl
siguientc: si se apuesta por el Padre se a-
sumelo peordel Padreylo peordela Ma-
dre; si se apuesta por la Madre se asume
lo mejor del Padre y lo mejor de la Ma-
dre. No se pucde apostar por los dos o por
ninguno; esas alternativas no son histéri-
camente viables porque a nivel estructu-
ral no sélo existela brecha entrelos Padres
(vencedores, scfiores, opresores) y las Ma-
dres (vencidas, sometidas, oprimidas) si-
no que esta brecha es creciente. Hay pues
que optar por uno de los dos; si no se op-
ta, seopta por el Padre ya que, como ¢l or-
den est4 establecido en funcién del Padre,
dejarse llevar es seguir su l6gica y mante-
nerse en su dindmica.

Optar por el Padre es asumir su clase
social opresora y las actitudes subjctivas
que perpetian esa opresin y la naturali-
zanintroyectdndola, esasumirla altaneri-
a'y el machismo, la pretendida superiori-
dad ylairresponsabilidad del dominioin-
veterado, que sin embargo para perpe-
tuarse tiene que proyectarse en actos. Op-
tar porel Padre es asumir también la obse-
cuencia de la Madre, su servilismo, la ab-
dicacién desudignidad, la entrega incon-
dicional como necesidad; y por otra parte
el oscuro desquite de degradar al Padre.

- El resultado estructural es el del interme-

diario, que es aceptado por los de arriba
en cuanto contribuye a oprimir a los de a-
bajoy amantenerlos con lacabeza agacha-
da. El resultado subjetivo es el servilismo
con los de arriba y el desprecio con los de
abajo; y en definitiva existir como estar-
entre, como falta de lugar social reconoci-
do, como existencia patética, que pasa de
la jactancia ptiblica al intimo autodespre-
cio.

Optar por la Madre es ante todo reco-
nocerlacomo ser humano digno de respe-
to, es decir no sélo quererla de corazén si-
no aprecnarla, estimarla, valorarla, rela-
cionarse con ella de un modo horizontal,
yendoa su propio mundo, a su propia ca-
sa, para echar la suerte con ella, para ser-
virla, no como bienhechor y lider sino co-
mo hijo y hermano. Pero es imposible re-
conocera la Madre Indigenay Negra, ala
Madre Pueblo si se la ha extroyectado de
la propia persona, si se trata de invisibili-

zarla dentro de uno mismo porque unose .
avergiienza de llevarla dentro. Por eso -

hay que comenzar por hacerle justicia
dentro de uno mismo llaméndola de esos
abismos donde la sepultaron viejos meca-
nismos de represién y hasta supresi6n.
Pero no acudird si la voz que llama es la
del deber-ser; s6lo el corazén tiene poder
para conjurarla. El corazén, no como me-
ra sensibilidad sino como sede del querer

* en toda su gama desde el aprecio a la ter-

nura. Entonces podrd asumirse lo mejor
decla Madre: su pertenencia a la vida ven-
ciendo ala muertea que la condenaron; e-
sc¢ conato agdnico en procura de la vida
digna que de mil modos le es negada; su
costumbre de dar vida como don a pesar
de vivir en el reino de la mercancia; su ca-
pacidad de resistir, de preservarse, de re-
hacerse; esa memoria del futuro que re-,
surge de cualquier catdstrofe y que vivifi-
ca las fiestas; la capacidad de asumir lo
nucvo y de abrirse a los que vinieron y si-
gucn llegando, si parecen mostrar buena
voluntad...
AlreconoceralaMadreensiy fuerade -

si sc estd en condiciones de reconocer la
justicia de su causa y de asumirla como
causa propia. Pero para reivindicar a la
Madre, para rescatarla de su opresién in-
veterada, es decir para hacer verdad la so-
lidaridad con clla, esta opcién necesita re-
vestirse también de lo mejor del Padre: su
val.or, su coraje, su conciencia de sf, su te-
nacidad, la capacidad de desafiar a la
muerte para.prevalecer, su estudio y dis-
ciplina, su afan por descubrir e inventar,
tanto en ciencias como en formas de orga-
nizacién humana, su conciencia dela per-
fectibilidad del ser humano y suapertura
a contactos y rclaciones... Asf pues esta

" opcién por la Madre hace justicia aambos

paradigmas. Libera a la Madre y asf redi-
me al Padre. 4

El resultado estructural de esta opcién
por.la Madre es el mediador, el pontifice,
el que, al reconciliar en sf mismo ambos
mundos, puede hacer de puente entream-
bos. Y dadalasituacién actual de opresién
de la Madre por parte del Padre, la media-
cién no puede consistir sino en la entrega |
servicial y solidaria de los tesoros del Pa-
dre (la técnica, las instituciones y organi-
zaciones) ala Madre, de manera quelare-
lacién’pueda ser finalmente simbiética. El
resultado subjetivo es el Mestizo, que, re-
conociendo alegre su miiltiple filiacién,
expresa agradecido y consciente de sf su
novedad.

Cuando el pueblo latinoamericano op-
te por la Madre que lleva en su seno
(“cuando el pobre crea en el pobre” como
cantaba Monsefior Romero al acabar sus
misas dominicales en esa casa del pueblo
que fue su catedral) necesitard asumir lo
mejor del Padre para liberarla. Entonces
nacer4 finalmentela culturamestiza.Que,
como dijimos, se con)ugaré en plural co-
mo plural son las madres (culturas ame-
rindias y negras) y los resultados de los
encuentros y fusiones con el Padre. Mien- ,
tras tanto la van gestando gentes, nacidas
o no en el pueblo, qué de miiltiples mane-
ras van expresando esta opcién.
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