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Entre mediados de mazo y de abril

de 1991 America Latina dio algunos
pasos en la buisqueda de su porvenlr
Enuno de los extremos geograficos de
la regiox} Argentma Brasil, Paraguay
y Uruguay formalizaron la creacion de
“Marco- Sur un im’portante proyecto
de integ%acion subreglonal En el otro
extremo, ‘México adelanté gestlones
para su mtegracion, no con socios
latmoaﬁuericanos sino con las poten-
cias angloparlantes de América del
Norte. Entre los dos, el SELA mantuvo

su incansable actu'acion en pro de la

concertacién latinoamericana global

e mdepéndentlsta procurando sobre
todo unaf mayor unidad de criterios
ante la! ‘Iniciativa para las Amencas
del presidente George Bush.

Las iniciativas latinoamericanas se
enmarcan dentro del “Nuevo Orden
Mundial" surgido a’ raiz de la victoria
de Estados Unidos en la guéna del
Golfo Pérsico—Arablgo Es un nuevo
orden unipolar, de “imperio 'univer-
sal” ejermdo por la potencia nortea-
mericana Que esa hegemoma mun-
dial de un solo pais sea larga'o breve
(nos 1nqhnamos a dpinar que: sera de
duraci6n limitada), en todo caso cons-
tituye el actual marco de referenma
para las decisiones que adopte cual-
quier dirigente nacional.

En cqnformidad con su empeno de
imponer su paz y su orden al mundo
Estados Unidos rea‘h?o esfuerzos para
estabillézar al Medibd Oriente. Pero en
esa reglén continud la violencia ysus
problemas son muy comple)os y deli-
cados. !

Surgen dificultades y peligros cada
vez mas preocupantes en el proceso
de liberalizacién de Europa del Este y
dela Union Soviética. La forma brusca
y radical en la cuallalgunos palses de
esas areas quieren pasar de un socia-
lismo autontario y centrahsta a un
capltahsmo archiliberal y sm funda-
mentos!morales ni sociales, esta cau-
sando graves smtomas de confusmn.
miseria’y f:onﬂicto Los nacionallsmos
étnicos y provisionales que amenazan
la exxstenma de Estados tales como la
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URSS y Yugoslavia constituyen otros
tantos factores de odio y de fragmen-
tacién. El Occidente europeo, avan-
zando en su propia integracion supra-
nacional, se siente consternado ante
el fenémeno opuesto, de signo anar-
quizante, que se presenta en su vecin-
dad oriental.

Alemania, hasta hace poco tan or-
gullosa de su reunificacién, ha co-
menzado a sufrir serias divisiones y
convulsiones, por el contraste entre
su Oeste prdspero y su Este hundido
enlapobrezayla desesperacién porlo
menos momentanea.

La crisis socioeconémica estructu-
ral que causo el colapso del comunis-
mo, el estancamiento del tercer mun-
do, y recurrentes alarmas recesionis-
tas en el rea capitalista desarrollada
se ve agravada —cada dia es mas
evidente— por la falta de liderazgo
politico convincente y grande. La ma-
yoria de los paises no tienen los guias
que necesitarian.

LATINOAMERICA
ENTRE
MERCOSUR Y ZNALC

El 26 de marzo se firmé en Asun-
cién, el tratado para la iniciacién de
un proceso que habra de culminar,
parael ano 1995, en la creacién de un
Mercado Comun integrado por Argen-
tina, Brasil, Paraguay y Uruguay. Se
mantendran las puertas abiertas para
la futura participacion de otras nacio-
nes suramericanas, tales como Chile.

Argenlina y Brasil, rivales tradicio-
nales por la hegemonia sobre la parte
sur de nuestro continente, se vieron
impulsados por sus simultaneos pro-
cesos de democratizacion politica y
por sus problemas econémicos, a in-
tentar este nuevo y grande ensayo de
unidad y cooperacién. Paraguay y U-

- ruguay, tradicionales objetos de la

rivalidad hegemonista mencionada,
han recibido garantias y alientos para
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su participacion en el proyecto, en un
plano de igualdad politica.

Comoes el caso de todos los proyec-
tos de integracién de paises en desa-
rrollo (a diferencia de los industriali-
zados), la voluntad politica precede a
larealidad econémica, con emperio de
crear las condiciones para plasmar en
logros materiales lo que hoy son sélo
intenciones acompanadas de crono-
gramas. Por esa precedencia de la
decision politica sobre la realizacién
econémica, es evidente que los pro-
yectos de integracion latinoamerica-
na —tanto Mercosur como el Pacto
Andino y ALADI a nivel global— para
tener éxito no podran seguir las pau-
tas del neoliberalismo irrestricto, sino
deberan contar con un ingrediente de
planificacién y direccion “bismarckia-
nas”.

Mientras tanto, el presidente de Mé-
xico, Salinas de Gortari, se reunié en
Texas con su colega estadounidense
George Bush, para adelantar las ges-
tiones encaminadas a la participacién
mexicana en la Zona Norteamericana
de Libre Comercio (ZNALC), ya creada
por Estados Unidosy Canada. El paso
de México haciala integracién con sus
vecinos del Norte constituye un cam-
bio radical en la politica exterior de la
patria de Lazaro Cardenas. Hasta ha-
ce menos de diez aftos, México era el
principal abanderado del nacionalis-
mo defensivo frente a la potencia yan-
qui. Pero los sufrimientos socioeconé-
micos, junto con el escepticismo ante
las formulas politicas de la “revolu-
cion institucionalizada” han llevado a
la mayoria de los mexicanos a respal-
darlastesis de Salinas en el sentido de
buscar el desarrollo, no solos ni aso-
ciados con otros paises tercermundis-
tas, sino pegados a un coloso capaz de
ensenar y dar empleo.

La oposicion mexicana de centro-
izquierda combate la estrategia del
gobierno de su pais y expresa el temor
de que ella tendra un doble inconve-
niente: convertir a México en un pais
masdependiente, mercado cautivodel
gigante norteno, y separar a los mexi-
canos de sus hermanos latinoameri-
canos que suenan con una integra-
cién regional auténoma o “bolivaria-
na”.

Tipo de integracién éste, que sigue
siendo promovido por el SELA con el
firme respaldo politico de gobiernos
como el de Venezuela que, atn ajus-
tando su politica econémica de acuer-
do conlas nuevas realidades, no pare-
ce dispuesto a echar por la borda los
elementos esenciales de una estrate-
gia autonomista.
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ESTADOS UNIDOS
ANTE EL
MEDIO ORIENTE

Al concluir las victoriosas acciones
militares contra Irak, el presidente
Bushy su canciller Baker hablaron de
un “nuevo orden mundial” de seguri-
dady paz bajo el liderazgo benévolo de
Washington. Ese concepto conlleva
un inevitable ingrediente de interven-
cién o cuando menos de supervisiéon
de las diversas regiones del mundo,
comenzando por el Medio Oriente con
sus agudos conflictos atn lejanos a
formulas de solucién definitiva.

El problema més inmediato que Es-
tados Unidos enfrenta en el Medio
Oriente es el del porvenir de Irak. La
derrota militar de Sadam Husein por
los ejércitos de la coalicion significé el
desprestigio y debilitamiento de su
régimen, y condujo al levantamiento
de diversas fuerzas politicas y étnicas;
los curdos, pueblo culturalmente ho-
mogéneo pero dividido entre Irak,
Turquia e Iran, que aspira a su inde-
pendencia o por lo menos autonomia;
grupos politico-religiosos chiitas, al-
zados no sélo contra la opresividad de
Sadam sino también contra el laicis-
mo de su partido Baaz, y, en tercer
lugar, agrupaciones de izquierda, in-
cluido el partido comunista.

Estos rebeldes, por su heterogenei-
dad, actualmente soélo estan unidos
circunstancialmente por tener un e-
nemigo comun, pero no cabe duda de
que, una vez derrocado Sadam Hu-
sein, comenzarian a luchar entre e-
llos. Al mismo tiempo, intervendrian
en las querellas internas los cuatro
paises vecinos interesados, cada uno
de ellos, en ganar una parcela de
influencia dentro de Irak. Esos veci-
nos interesados son: Iran, que se sirve
de los rebeldes religiosos chiitas; Tur-
quia, que apoya la causa rebelde cur-
da (aunque hasta hace apenas sema-
nas, negaba la existencia misma del
pueblo curdoy lo denominaba “turcos
montaneses”}; Arabia Saudita, con in-
fluencia entre los elementos tradicio-
nalistas sunitas, y Siria, que tiene sus
agentes dentro del propio partido Ba-
az y auspicia una rebelién anti-Sa-
dam en su seno. Con esas divisiones
internas e intervenciones exteriores,
es probable que Irak, al derrumbarse
elrégimen actual, se convertiria en un
segundo Libano, desgarrado por
constantes luchas civiles y carente de
autoridad central.

Entre los Estados Unidos existe un
fuerte debate entre los moralistas que
miran con horror los sufrimientos ac-
tuales del pueblo curdo reprimido por
las huestes de Sadam, y acusan a
Bush de abandonar a quienes ayer
llam6 a la rebelién contra el régimen
de Bagdad, y los realistas, que sefa-
lan lo peligroso para la estabilidad de
la regién que seria un segundo Liba-
no, fuente de violencias inconteni-
bles. Mas vale la continuacién de Sa-
dam en el poder que la anarquia,
dicen los realistas, alegando ademas

que ninguno de los bandos rebeldes -

(curdos chiitas, comunistas, baazis-
tas disidentes) es verdaderamente de-
mocréatico o humanista.

El otro gran problema —el mas an-
tiguo y fundamental del Medio Orien-
te— es el palestino-Israeli. El dilema
de los estrategas norteamericanos es
grande. Debe gratitud a Israel por su
conducta comedida durante el con-
flicto del Golfo, cuando el Estado judio
se abstuvo de replicar a los ataques
misilisticos iraquies para no pertur-

bar la alianza de Estados Unidos con’

los paises arabes “moderados”. Al
mismo tiempo, si Washington quiere
mantener su prestigio y su influencia
entre esos paises drabes, forzosamen-
te debe lograr algin avance hacia una
solucién politica justa del problema
palestino.

El primer cuarto de siglo de su
existencia, el Estado de Israel estaba
bajo el gobierno de los laboristas que
rechazaban el expansionismo y hu-
bieran estado dispuestos a una paz
sincera con concesiones territoriales
a los arabes, si solo éstos hubiesen
reconocido con igual sinceridad el de-
recho de los judios a la legitimidad
nacional y la paz. Pero en los pasados
quince arnos, las cosas se han voltea-
do: en Israel se fortalecié la derecha
nacionalista e intransigente, y el ban-
do palestino arabe se convirtié a la
tesis del dialogo politico y de la mode-
racion cuando ya era demasiado tar-
de. Cuando los judios deseaban dialo-
gar, los arabes se negaban a ello, y
cuando el bando arabe se torné mas
conciliador, yalsrael se habia endure-
cido. Por otra parte, Arafat cometié un
fatal error al atar la causa Palestina a
la aventura de Sadam Husein en la
reciente guerra. Ahora mas que nun-
ca, los duros de Israel se mostraran
intransigentes.

Por la complejidad del Medio Orien-
te, y la falta de sutileza que a veces
caracteriza la diplomacia norteameri-
cana, no parece muy probable que —
pese a su gran poder militar y politi-
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co— Estados Unidos alcance su obje-
tivo de traer la estabilidad a una re-
gién que a lo largo de su historia ha
sido quebradero de cabezas para
quienes trataron de gobernarla.

DEBATE INTERNO
EN ESTADOS
UNIDOS:
¢ EJERCER EL PODER
IMPERIAL?

Ante una nueva situaciéon de diri-
gentes de la superpotencia tinica, las.
¢lites intelectuales y politicas nortea-
mericanas dudan acerca del rumbo
que deben tomar, entre los extremos
del imperialismo global y la autolimi-
tacion aislacionista. Ambas tenden-
cias tienen su tradiciéon en la historia

-de Estados Unidos, y en ocasiones los

mismos hombres eran imperialistas y
aislacionistas a la vez, segun las cir-
cunstancias especificas de un escena-

‘rio mundial cambiante.

Algunos conservadores, tales como
la profesoraJeane Kirkpatrick, exem-
bajadora ante la ONU y asesora del
presidente Reagan, opinan que ahora
que desaparecidé el enemigo Gnico a
quien habia que temer —el comunis-
mo y el expansionismo soviético—,
Estados Unidos deberia olvidarse de
lo problemas del mundo exterior, sal-
vo en la medida en que afecten sus
intereses econémicos y su seguridad
en forma directa.

También existen algunos aislacio-
nistas liberales que pregonan esa li-
nea de conducta con afan antiimpe-
rialista y sentido autocritico (falta de
autoridad moral para dar lecciones a
los demas).

La tesis imperial e intervencionista
méas completa fue expresada en el
numero mas reciente de la prestigiosa
revista trimestral Foreign Affairs por
el analista de problemas internacio-
nales Charles Krauthammer. En su
articulo “El Momento Unipolar,
Krauthammer opina que Estados U-
nidos no puede eludir la responsabili-
dad de ser policia del mundo mientras
dure su actual poder casi exclusivo
{(unos veinte a cincuenta anos, segin
el pronéstico del autor). Para preser-
var la paz mejorar la condicién huma-
na, debe presionar en favor de la de-
mocratizacion politica y la instaura-
cion de economias de mercado en todo
el globo terrestre, y debe utilizar su
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aparato rLﬂitar para }golpeary qtlxebrar
el poderd de loque denomina “Estados-
Arma” (“Weapon States") Por ese tér-
mino, Krauthammer entiende Esta-
dos comIO el Irak de Sadam H‘usein
paises tercermundistas con la osadia
de desaﬁar la hegemonia nortena me-
diantela’ creacion de fuertes dispositi-
vos militares nacionales yelestableci-
miento de esferas dé inﬂuencia regio-
nales. Para este autor. en merto modo
el Sur su%ﬁtuye al Este como adversa—
rio o reto para Estados Unidos
Intervéncionista tamblen pero mas
moderada! es la tesis del Profesor G.
Mandelbaum en la misma publica-
cién. Opina Mandepbaum que Esta-
dos Unidos debe ejercer acciones y
presionés preventivas constantes en
el mundo entero, para promover la
paz, el mejoramiento de los derechos
humanos,I el sistema econémico capi-
talista yl el libre acceso a recursos y
mercado‘s A diferencia de Krautham—
mer, Mandelbaum quisiera evitar la
opcién del uso de la fuerza armada
Por el contrario, en ese mismo na-
mero de Foreign Affairs, el punto de

vista antiintervencionista es defendi—.

do por el escritor y periodista William
Pfaff, uno de los mejores pens'adores
democr{aticos ydeamplia sens%bihdad
social. Pfaﬁ enjuicia lasituacién inter-
na de Estados Unidos caracterizada
por fen&menos de yiolencia y de co-
rrupc1én4'1. porel det‘eriorO economico y
una creciente injusticia y misena so-
cial. Ba_fo esas condiciones, opina que
Norteamérica es hllcapaz def ejercer
una hegqnoma mtemacional convin-
cente o constructiva.\la pohtica exte-
riorde qn pais inevitablemente expre-
sa su realidad interna. Debe ‘comen-

i J .
zarse por modificar y mejorar las es-

tructuras sociales, bohticas y I'norales
intemas, yal lograr ese objetivo Esta-
dos Unldos comenzara de modo cast
automatjco a ejercer una influencia
mundia{l benéfica: ila accién exterior
més eﬁcaz es la del buen ejemplo.

CRIAIS Y
CONTRADICCIONES
|EN EL ESTE|

t

En laJ URSS se agrava cada vez mas
la s1tuac1on de desabastecimiento y
de angustiosa pobreza. Al comenzar
por relajar la autoridad politica antes
de intréducir reformas y ree’structu-
raclones: economicas. el presidente
Gorbachov impidio que siguiera fun-

i

c1onando el s1stema tradlcio?al {que

requeria una autoridad centralista
monolitica), y no creé las bases del
sistema sustitutivo, parcialmente de
mercado, que yadeberia estar en mar-
cha para proveer los bienes y servicios
necesarios.

La brusca liberalizacién politica sin
preparacion socioeconémica previa ha
dejado rienda suelta a todos los “radi-
calismos” tanto nacionalistas o sepa-
ratistas como de renovacién social y
politica en sentido vertical. Esta fun-
cionando la ley del péndulo: cuando
determinado régimen o determinado
sistema ideolégico ha sido opresivo y
abusivo, el pueblo buscara su libera-
cién en forma radical, orientandose
hacia la opcién ideoldgica mas extre-
madamente opuesta. Por ello hay en
la URSS los llamados “radicales” son
conservadores en el sentido occiden-
tal: por odio al “comunismo” opresivo
que dejaron atras, creen que el otro
extremo —el “rudo individualismo” de
los neoliberales yanquis— debe ser la
féormula ideal. Del mismo modo, los
nacionalistas regionales, al sacudir el
yugo centralista de Moscud, en una
primera etapa reaccionan en forma
extrema, planteando independencias

irrestrictas que, de ponerse en practi-.

ca, anarquizarian el vasto espacio de
Eurasia, septentrional.

Pero es propio del péndulo, volver
hacia atras en sentido contrario al
inicial. Frente al “radicalismo” con
tendencia hacia la restauracién capi-
talistay la desintegracion de la URSS,
han aparecido fuerzas “conservado-
ras” que incluyen a los comunistas de
linea dura o simplemente moderada, y
al aparato militar y de seguridad del
estado. Ante el desorden imperarite, el
movimiento pendular de retorno ha-
cia un “conservatismo” parece estar
iniciandose.

Como ya lo sentalamos en un ntime-
ro anterior de esta revista, el Sur o
tercer mundo tiene todo interés en
que la URSS se re-estabilice (sin dejar
de efectuar la deseable y necesaria
democratizacién y humanizacion de
su sistema). Para el Sur, un mundo
bipolar ofrece mejores posibilidades
de autonomia y de ascenso, que un
mundo unipolar.

El peligro esta en que el péndulo
conserve todo su impulso y que el
retorno hacia el “conservatismo” sea

"extremo, resurgiendo fuerzas estali-

nistas, talvez aliadas —jidea espanto-
sal— a elementos de la ultraderecha
tradicional que recientemente ha re-
surgido: los neozaristas, fascistas y
racistas del movimiento “Pamyat” y
otras agrupaciones similares.
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Probablemente la féormula que mas
hubiera convenido a los pueblos de la
URSS, asi como al mundo exterior, era
la que defendia (y que acaba de expo-
ner en un libro) el dirigente soviético
Yegor Ligachev, rival “conservador”de
Gorbachov en la primera etapa del
glasnost-perestroika. Ligachev, quien
no es ni estalinista ni brezneviano,
sino todo un reformista y democra-
tizador, s6lo que mas prudente que
Gorbachov en los métodos, proponiay
sigue proponiendo la inversién de las
prioridades: mantener las riendas po-
liticas firmemente agarradas mien-
tras se efectian en primer lugar las
reformas econémicas esenciales, y
luego aflojarlas y avanzar hacia el
pluralismo, cuando ya existan las ba-
ses de una nueva economia mixta:
control social en la cumbre, combina-
do conladescentralizaciény el merca-
do en los sectores no basicos.

En los demas paises de Europa
centraly oriental liberados de la dicta-
dura comunista también se notan los
primeros indicios del retorno del pén-
dulo desde la ilusion neoliberal extre-
ma hacia el reconocimiento de que el
socialismo tiene .algunos aspectos
buenos y que la democratizacién no
tiene necesariamente que conllevar
un capitalismo integral. El ejemplo
mas patente es el de los alemanes del
Este que antes de la reunificacion
aclamaban frenéticamente a Helmut
Kohl, paladin del liberalismo econé-
mico, y hoy le manifiestan un rechazo
visceral y violento.

En todo el Este, para que el movi-
miento democratico de los altimos
anos tenga sentido realmente progre-
sista o “revolucionario”, seria desea-
ble que pronto el péndulo de las opcio-
nes socioeconémicas vuelva de la de-
recha hacia una posicién a la izquier-
da del centro, procurandose economi-
as de mercado socialmente reguladas
y puestas al servicio del ser humano,
y no las economias de mercado archi-
capitalistas recomendadas por los
conservadores de Occidente.
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