LA FAMILIA
POPULAR
VENEZOLANA

En los estrechos limites de un
articulo no se puede desarrollar a
plenitud cuanto hoy ya se puede
decir sobre la familia popular
venezolana. Para esa informacion
remito a los lectores a mis distinias
publicaciones. Me limitaré, por
tanto, a algunos sefialamientos
puntuales y que parecen de
-importancia actual

Alejandro Moreno

o

1 o A pesar de que mucho se puede de-
cir sobre ella, la familia popular sigue
siendo en gran parte desconocida.

Desconocida, en cuanto no-reflexio-
nada, simbolizada en representaciones
conscientes, por los mismos que la vi-
ven con la naturalidad de lo espontaneo,
por los que viviéndola creen vivir otra, y
sobre todo por los que la toman como
objeto de observacion, juicio y conoci-
miento desde conceptos, categorias, pa-
rametros y paradigmas que asumen como
universalmente validos, de modo que
s6lo logran entenderla como una varia-
cién, desestructuracion, atipicidad, par-
ticularidad incompleta, anormalidad en-
ferma, etc., de un supueéto modelo uni-
versal de familia: los intelectuales de
cualquier tipo y condicién.

Tomar a una realidad viva como la
familia popular en términos de objeto de
observacion y de investigacion, lleva
inexorablemente a elaborar discursos
sobre ella y por ende a proponer medi-
das respecto a ella, desde fuera de su pro-
pia vida, unos y otras dictados por una
manera de pensar la realidad social, pro-
pia de una cultura que a la familia popu-
lar le es totalmente ajena.

A partir de semejante desconocimien-
to, todas las iniciativas bienintenciona-
das dirigidas a mejorar, desarrollar, pro-
mover, etc., las condiciones de vida y el
funcionamiento integral de dicha fami-
lia, tanto desde el punto de vista social
como desde el pastoral, han fracasado y
seguirdn fracasando. Sélo se salvan al-
gunas —hogares de cuidado diario, por
ejemplo— que por venturoso azar o por
haber surgido de la misma entrafia po-
pular, dieron en el blanco. Del dicho fra-
caso son testimonio las siempre repeti-
das lamentelas —las mismas a través de
los aiios, y hasta de los siglos— las tam-
bién repetidas condenas morales y socio-
l6gicas y los insistentes discursos enca-
minados a promover y planificar correc-
tivos.

Lo peor no es el desconocimiento mis-
mo sino el pseudoconocimiento que so-
ciedad e Iglesia tienen de ella, sobre todo
porque lo pretenden vélido.

2. La inadecuacién de un conocimien-
to desde fuera, que toma a la familia po-
pular como objeto de observacién y de
elaboracién cientifica, no se percibe si
no se ha experimentado a partir de un
proceso de convivencia que produce una
progresiva implicacién en la vida inter-
na de esa misma familia. Desde ahi se
comprende experiencialmente que la fa-
milia popular es un proceso de vida en
acto que posee sus propias claves de com-
prensién, de modo que disecarla en ob-
jeto es ya de partida hacer imposible el
acceso a su realidad.

Se plantea, pues, como necesario un
conocimiento desde dentro de ella mis-
ma, desde su misma forma de ser vida,
para lo cual es imprescindible, para quien
lo intente, haber relativizado —des-uni-
versalizado~ los pardmetros de acceso
adquiridos durante su formacién, como
conocedor culturalmente estructurado, y
abierto, asi, a la posibilidad de encon-
trarse con lo otro o lo distinto. Desde
fuera puede conocerse la familia popu-
lar como fenémeno; s6lo desde dentro se
la puede comprender y por ende conocer
en su realidad constitutiva. Es esto lo que
se viene intentando en el Centro de In-
vestigaciones Populares.

3. Conocida experiencialmente desde
dentro, se re-vela, en contra de lo que
tanto y tan insistentemente se ha dicho y
se dice, como una familia firme, sé6lida y
coherentemente estructurada, con com-
ponentes propios y propios sistemas de
estructuracién., Dicha estructura estd
constituida por un centro-familia, que no
ha de entenderse como unidad minima
de andlisis sino como la condensacién
en unidad estructural de vida-familia y
sentido de cuanto puede vivirse como
estrictamente familiar. Este centro con-
siste en la relacién madre-hijo. No la
madre y el hijo, como facilmente se tien-
de a entender, sino la relacién madre-
hijo. Madre e hijo no son un agregado
de dos componentes sino una sélida uni-
dad relacional. Es ademds una unidad
que se constituye desde el mismo mo-
mento en que aparece, esto es, con la rea-
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lizacién actual de la maternidad ~yo digo
madredad- de la mujer, en el momento
mismo en que ya es madre, ya estd fijado
el centro-familia. Para aclarar esto, me
sirvo de un ejemplo que al mismo tiem-
po va a ilustrar otro aspecto de la familia
popular: la pareja hombre-mujer. La pa-
reja se inicia con el acercamiento de dos
seres originalmente
distanciados e ini-
cia un proceso que,
al final, en el caso
en que sea corona-
do por el éxito
ideal, desemboca en
la relacién que
constituye la uni-
dad hombre-mujer.
La pareja es, pues,
un punto de llega-
da; el centro-fami-
lia es el punto de
partida. En el mo-
delo oficial de fami-
lia, ésta se constitu-
ye en algiin punto
del proceso de pare-
ja. Aunque no haya
ni antes ni después .

maternidad ni paternidad, existe fami-
lia. En el modelo popular la pareja en
ninguno de sus momentos estructura fa-
milia. Hablo de realidades antropoldgico
culturales, las constitutivas, prescindien-
do de toda formalidad (matrimonio civil
o eclesiastico, por ejemplo). La pareja no
forma parte del modelo popular de fami-
lia. Si se da realmente, y no sélo for-
malmente, es una excepcidén que no
invalida el modelo. La familia existe sin
ella, como existe también sin el padre.
El padre no tiene ningiin puesto en el
centro-familia sino como instrumento
indispensable para producirlo, instru-
mento externo, por tanto. Producida la
familia, el padre permanece fuera. Po-
dra funcionar como un satélite que la
ayuda, pero tampoco es necesario. En
estricto sentido, esta familia se define
como matricentrada, porque es la
madredad (imposible sin el hijo) su nid-
cleo estructural y ademas el sentido com-

La pareja no forma parte del
modelo popular de familia. Si
se da realmente, y no sélo
formalmente, es una
excepcion que no invalida el
modelo. La familia existe sin
ella, como existe también sin
el padre. El padre no tiene
ningun puesto en el centro-
familia sino como instrumento
indispensable para producirlo,
instrumento externo, por
tanto

pleto de la relacién madre-hijo que es
su totalidad.

Esta es por tanto una estructura tan
sélida como cualquier otra, no carente
de fisuras pues ninguna est4 libre de ellas.
Estructura sélida no significa estdtica,
cerrada a todo cambio. Como toda reali-
dad cultural, es dindmica y est4 abierta a
posibilidades de cambio. El problema
serd calibrar esas posibilidades.

4. En este modelo de familia se produ-
ce un tipo humano, una manera de ser
persona, muy distinto del modelo de
hombre considerado como deseable en la
cultura occidental. En esta cultura, que
1llamamos moderna, el hombre se conci-
be ante todo como sujeto auténomo, in-
dividuo, capaz de realizarse por si mis-
mo en un sistema de relaciones persona-
les e institucionales que el mismo esta-
blece y controla una vez constituido en
sujeto, después de su infancia. En la cul-

tura popular, cada ser humano es
estructuralmente madre e hijo; la mujer:
hija-madre; el varén: hijo-hijo. Esto du-
rante toda la vida. Ello define también
los sexos (o el género): el sexo de la mujer
consiste en ser cuerpo-materno y no in-
dividualidad erética; el sexo del varén
en ser cuerpo-de-macho. El machismo,
y no la masculini-
dad moderna, es el
verdadero sexo
del varén. Esto es
muy esquematico.
La fundamenta-
cién y explicacién
debera buscarla el
lector en mis o-
bras publicadas.

Ahora bien,
madre e hijo, es-
tructura antropo-
l16gico-cultural del
venezolano popu-
lar, son en si mis-
mas realidades s6-
lo pensables como
relaciones, no co-
mo individuos.
Relaciones estruc-
turales que se dan en el mismo hecho de
existir, constitutivas, no relaciones que
se entablan como en el modelo de hom-
bre moderno. Relaciones, ademas, que
no tienen existencia sino en la con-vi- |
vencia. Por supuesto que el hombre po-
pular establece relaciones también, pero
las establece desde su ser-relacién, no
desde un ser-individuo moderno. Por esto
llamo al “homo” venezolano, “homo
convivalis”, hombre convivial.

Desde este fondo antropolégico, des-
de este modo de vivir la vida, desde esto
que Hamamos mundo-de-vida popular,
adquieren su propio sentido las realida-
des sociales, politicas, econdémicas y cul-
turales en general que nos parecen tan
opacas e incomprensibles si nos guiamos
por las categorfas y paradigmas moder-
nos, los tinicos que circulan en los dis-
cursos de nuestros analistas de todo tipo.
Sin conocer a la familia popular en sus
propios c6digos, no podemos conocer y
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comprender la realidad venezolana mas
amplia. Es necesario repensar a Vene-
zuela desde la familia popular que, ade-
mds, para algin antropélogo, es la fami-
lia real de todas las clases sociales, hi-
pétesis que no avalo, pues me he limita-
do alo popular, pero que me parece alta-
mente defendible.

Desde hace unos aios -tal vez
quince- se viene dando, en los
sectores populares, un
fenémeno que ya puede
decirse comun; el padre joven
(no los de mas de cuarenta
anos) carga a su hijo pequeno
por lacalle y no se
avergiienza de hacerle
cariios en publico. Es la
ternura masculina que sale de
su encierro a la luz publica sin
recelos

culina que sale de su encierro a la luz
publica sin recelos. ;Estd empezando a
aparecer el padre? No me atrevo a afir-
marlo por ahora. La aparicién del padre
no implica de por si la aparicién de la
pareja. Probablemente la precede. La
aparicion del padre habra de provocar

grandes cambios en la fa-

milia popular, incluso en

5. Esta familia, en
cuanto realidad antropo-
16gico-cultural, no es de
por si mejor ni peor que
cualquier otra. Ha fun-
cionado muy bien du-
rante mucho tiempo y si-
gue haciéndolo; resol-
viendo de manera hu-
manamente satisfacto-
ria, €n unos casos mejor,
en otros peor, como to-
das, los problemas que
le ha ido presentando la
realidad histérico social.
Atribuir a sus supuestos
defectos, decretados des-
de fuera, problemas ac-
tuales (por ejemplo, la
delincuencia) que no se
dieron antes, siendo que
ella tenfa las mismas ca-
racteristicas, es argu-
mentar en falso. Inter-
pretar, asi mismo, la
relacionalidad del vene-
zolano, como dependen-
cia, irresponsabilidad,
etc., con categorias de
otro mundo externo al

el centro-familia. No
serd facil. Hay que pre-
ver las resistencias de la
estructura. Procesos tan
de fondo serdn inevita-
blemente complejos. No
estd dicho que la familia
emergente serd la del
modelo occidental. Se-
guramente serd distinto,
aunque incluya la pare-
* 1 Jja

6. Pastoralmente ha-
blando, esta familia,
como toda otra, necesita
ser evangelizada. La
evangelizacion habra de
hacerse, no como se ha
intentado hasta ahora,
esto es, desde fuera, sino
desde una profunda y au-
téntica inculturacién.
Esto posibilitaria partir
de las necesidades pro-
pias de la familia popu-
lar e iniciar un proceso
pedagégico de acerca-
miento al sentido evan-
gélico de la familia cris-

popular, es elaborar un
desconocimiento real bajo capa de cono-
cimiento. Habra que repensar.

Sin embargo, si bien en su estructura,
la relacién madre-hijo, no hay fisuras, si
las hay en el interior de sus miembros.
Me detengo en el hijo. La relacién-hijo
tiene un hueco. El hijo es hijo-de-madre
pero no de padre. El hueco no estd en el
centro-familia sino en el interior del hijo:
el hueco-de-padre. El padre es una au-
sencia pero una ausencia presente. El hijo
necesita al padre. Esta necesidad, estruc-

tural de la relacion-hijo y psicolégico-
vivencial de la persona-hijo, exige la apa-
ricién del padre como realidad antropo-
16gico-cultural. Esta necesidad hasta
ahora ha sido frustrada. Sin embargo,
desde hace unos afios —tal vez quince—
se viene dando, en los sectores popula-
res, un fenémeno que ya puede decitse
comtin; el padre joven (no los de més de
cuarenta afios) carga a su hijo pequefio
por la calle y no se avergiienza de hacer-
le carifios en publico. Es la ternura mas-

tiana. Ello implica, a mi
entender, un complejo trabajo de repen-
samiento dogmatico, moral, juridico y

espiritual que, salvando lo inmutable de

la doctrina, ilumine y potencie los indu-
dables valores que la familia popular

posee y la impulse hacia su realizacién

cristiana. (m]

Alejandro Moreno es sacerdote salesiano, psicélo-
go (desarroll6 ampliamente este tema en el folleto
N° 15 del Curso de Formaci6én Socio-Politica del
Centro Gumilla, titulado L.a Familia Popular Vene-
zolana).

SIC | n° 590 « diciembre 1996 | 443



