El problema bioético
y la biotecnologia

El término bioética fue acufiado en
1970 por Van Rensselaer Potter, bio-
quimico de la Universidad de Michigan
(Potter, 1970), para analizar los topicos
concernientes a la ética médica, a la
agricultura animal y vegetal y su rela-
cién con el ambiente. A pesar de lo re-
ciente del término, las ideas y concep-
tos que abarca provienen de la mile-
naria herencia de la sociedad humana,
observable en las culturas, religiones y
antiguas escrituras. Las relaciones de los
seres humanos en su sociedad, con la
naturaleza y con un ser superior se co-
nocen desde la prehistoria, por lo cual
es imposible precisar el origen del con-
cepto de bioética. Durante milenios la
humanidad ha estado ligada a la agri-
cultura, dicho concepto surgié de las
relaciones del hombre con la naturale-
za, que podia ser cultivada para.satigfa-
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Bioética y hioseguridad

Preocupados por los potenciales riesgos
bioldgicos de tales experimentos, varios
cientificos propusieron una moratoria
voluntaria para dos tipos de ensayos de
clonacién de genes, hasta que el asun-
to fuera discutido en una Conferencia
Internacional de Especialistas. La con-
ferencia se realiz6 en 1975 en el Centro
de Conferencias Asilomar, California,
en la cual se definieron las condiciones
de seguridad para los laboratorios que
trabajaban con el ADNr. Asi nacié la
bioseguridad, disciplina que ha deve-
nido una compleja estrategia multi-
disciplinaria para regular el uso y libe-
racion al ambiente de organismos mo-
dificados genéticamente. Pero, tam-
bién, se puso a prueba el concepto de
bioética formulado por Potter como
asunto universal de los seres vivos. La-
mentablemente, el término bioética ha
sido secuestrado por la profesién mé-
dica, la que ha pasado por alto su al-
cance y esencia y, en forma filosofica-
mente reduccionista, no solamente se
lo ha apropiado, sino que lo ha rede-
finido para hacerlo sinénimo de ética
médica. Al analizar los desarrollos de la
ingenieria genética, se evidencia la fra-
gilidad de esa apropiacion, pues la gran
mayoria de tales logros y sus consecuen-
cias no pertenecen ya a la esfera de ac-
cién de la ética médica.

¢Qué es, entonces, la bioética?

Fundamentalmente, es un concepto de
amor que balancea los beneficios y los
riesgos de las escogencias y decisiones
de las personas. Muchas definiciones la
refieren a la ética médica, otras la aso-
cian al campo de la moral, al progreso
biomédico y hasta al dominio de la vida
y de la muerte del ser humano. Pero en
casi todas se margina su pertenencia a
todos los organismos y al ambiente.

La bioética es el andlisis de los asuntos
éticos surgidos en la biologia y la medi-
cina, pero especialmente los produci-
dos por la actividad humana en la so-
ciedad y el ambiente a través de la
biotecnologia.

No sorprende, entonces, que surjan pre-
guntas bioéticas relacionadas con la
biotecnologia, dado que esa nueva tec-
nologia se basa en el manejo del mate-
rial mas importante de la vida. Como
la biotecnologia moderna ha dado a la
humanidad nuevas herramientas para

intervenir en la naturaleza, surge la
pregunta de cuén lejos debiera ir la
ciencia en la investigacién y las apli-
caciones biotecnolégicas (MacNally y
Wheale, 1995).

ZUna ética del gen?

Se ha introducido el término “ética del
gen” para referirse inicamente a la nue-
va €ética que se necesitaria para abordar
un supuesto conflicto entre la genética
moderna y los valores humanos (Suzuki
y Knudtson, 1989). Esta posicién es
contrapuesta a la “apropiativa” de la
ética médica. En la naturaleza ocurre,
con baja frecuencia, la transferencia de
genes entre especies. Pero en la inge-
nieria genética esa transferencia es un
acto volitivo o de intencién, ausente
como tal en la naturaleza. La intencién
tampoco es nueva, ya que ha sido prac-
ticada desde hace tiempo en el mejora-
miento genético de especies animales
y vegetales. Por lo tanto, la biotec-
nologia moderna no necesita una ética
especifica distinta a la de la biotec-
nologia tradicional. Pero, si se pone de
manifiesto la necesidad de revivir el
debate sobre los valores éticos surgidos
de la interaccién sociedad-tecnologia y
sobre la responsabilidad ética de los
cientificos.

Derechos de propiedad intelectual y
patentamiento

Los inventores demandan proteccién
legal para obtener una remuneracién
por el uso de sus creaciones. En el area
bioldgica, los inventos son organismos
capaces de reproducirse, que poseen el
“software” para copiar la invencion
patentada. La semilla de una variedad
patentada, que se conserva después de
la cosecha para iniciar con ella un nue-
vo ciclo, hace probable la distribucién
indeseada (a los ojos del patentatario)
de una tecnologfa protegida legalmen-
te. Es notorio el caso de la patente otor-
gada, en marzo de 1998, al Departa-
mento de Agricultura de los Estados
Unidos de Norteamérica y a la empresa
Delta & Pine Land Co. La patente per-
mite modificar a las plantas de tal ma-
nera, que sus semillas no germinan en
la siguiente generacion; se puede cose-
char normalmente, pero las semillas
recogidas serian infértiles (semillas sui-
cidas). Se conoce a esta tecnologia to-
davia como un concepto, pero que es-

taria disponible en unos cinco afios,
como la Tecnologia del Gen Terminator.
Su efecto serfa particularmente adver-
so sobre la seguridad alimentaria de los
paises en desarrollo, pues afectaria a
importantes cultivos como el arroz, el
trigo, el sorgo y la soya, ademas de ser
un potencial destructor de la diversidad
biol6gica. Nuevos desarrollos semejan-
tes han surgido rapidamente, lo que
genera un formidable problema bio-
ético, junto a los alimentos preparados
con cosechas transgénicas, ya en el
mercado.

Hasta el advenimiento de la tecnologia
del ADNT, la legislacién mundial sobre
el patentamiento excluia explicitamen-
te a especies animales y vegetales y a
los métodos bioldgicos empleados en
su produccidn, por no ser inventos. Pre-
sionados por las corporaciones transna-
cionales, los gobiernos han accedido a
reevaluar el estatus de evolucién ver-
sus el de invencién, con el resultado de
que los seres vivos y sus partesy-proce:
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mejoramiento genético vegetal (Arcia y "%
Otaiza, 1999), su estatus en las areas ((##
biomédica, agricola e industrial y 1a rea-
lidad juridico-legal de la bioseguridad
(Otaiza y Arcia, 1999). Venezuela no
posee legislacion especifica para regu-
lar la biotecnologia, pero si obligacio-
nes bajo dos acuerdos internacionales
del derecho de propiedad intelectual
(TRIPS), con la Organizacién Mundial
de Comercio de 1994 y la Decisi6n 344
del Acuerdo de Cartagena de 1993. No
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Arcia, 1999). Se propuso piblicamente
la creacién de una Comisién Nacional
de Bioética que tuviera caracteristicas
multi- y transdisciplinarias (Otaiza,
1997). Sélo, recientemente, el CONICIT
aprob6 unas Normas para la Experimen-
tacién en Sujetos Humanos y Animales.
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Para cerrar

Como ninguna otra tecnologia, la
biotecnologia moderna, sus productos,
limites bioéticos e impacto ambiental
han sido profundamente revisados y
hasta impugnados desde sus inicios, a
pesar de lo cual la revolucion biologica
de la nueva genética apenas comienza.
Mayores logros se dardn rdpidamente,
lo que induce a pensar en el siglo XXI
como el Siglo de la Biologia. La inge-
nieria genética abre promisorios hori-
zontes a la humanidad, pero su legiti-
macion ante ella no surge de la especu-
lacién sobre sus potenciales efectos, por
mas favorables que puedan aparecer,
sino de la libre decisién de ser acepta-
da por las personas. Tampoco puede ser-
vir para condenarla. Apasionante tema
e debate bioético continuara siendo la
| p% ibilidad cada vez més préxima de la
¢londcién humana. La biotecnologia, la
ética y Tibioseguridad-han.co-evo-
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