Una erlm;ar:iﬂn lihre,
democratica
y de calidad

LeonaArRDO CARVAJAL

Frente a tanta esquizofrenia,
incoherencias y
contradicciones con el sano
postulado de la Democracia
Participativa, la sociedad no
tiene otro camino sino el
emprendido: hacerse
presente, dar |a cara, luchar
civilizadamente por los
principios y los derechos en
los gue creemas

;Contra qué reacciona la sociedad?

Desde noviembre pasado, el proble-
ma educativo estd sobre el tapete de
un intenso debate publico, Por pri-
mera vez en muchisimo tiempo las
comunidades educativas, los padres
v representantes, se han apersonado
en este debate, Tan solo en Caracas,
centenares de asambleas promovidas
por los padres, se han realizado. ;A
que se debe este interés? Despues de
dos afios del nuevo gobierno, v parti-
cularmente durante los ultimes me-
ses del ano 2000, va se pueden apre
ciar varios cauces de la accion guber-
namental que claramente podemos
catalogar como inconvenientes para
un sano desarrollo educative. Sinte-
tizaré algunos de los mas negativos.
En primer lugar, el estatismo desen-
frenado del que hace gala el Ministro
Hector Navarro quien no tieng ems-
pacho en senalar que “la familia ve-
nezolana no existe” y, por lo tanto,
“el Estado, necesariamente, debe ser
el papa”. Ademds, Navarro sostiene
que el Estado debe “reconstruir a la
familia durante varias generaciones”.
Este enfoque, ademas de desacertado
desde el punto de vista sociologico,
demuestra una pretension absoluta-
mente inaceptable de sustituir a la
familia, a las familias, por el Estado,
También lo comparte el Presidente de
la Republica quien recienlemente
acuno el lema “Con mis hijos si se
metan” en el mitin que encabero para
defender el infeliz Decreto 1.011,
cuya anica interpretacion es la de que
¢l Estade si tendria el derecho de de-
terminar, por encima o incluso en
contra del sentir de las familias, cual-
quier orientacion ideologica de la
educacion. Piensan uno y otro que ¢l
Estado puede actuar como una suer-
te de mandamas en el terreno de las
concicncias.

Por eso los tuncionarios gubernamen-
tales se sienten con ¢l derecho de fir-
mar un amplisimo convenio con la
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Repablica de Cuba en el cual le otor-
gan a los cubanos la atribucion de
“contribuir al desarrollo de la forma-
cion y capacitacion de docentes ve-
nezolanos en las etapas de educacion
preescolar, especial, primaria (5ic),
media y tecnico-profesional, asi como
tambien para el perfeccionamiento de
estos sistemas (Sic) de ensenanza”,

Pero no acaba alli el asunto. También
Cuba, segiin ese Convenio firmado en
octubre del afno 2000, “ofrecerd su
cooperacion para la consolidacion
pedagogica de las Fscuelas Boliva-
rianas” v nos enviard salas de video
educacional en la cantidad que se so-
licite v nos trasmitird su experiencia
en cuanto a “clubes infantiles de com-
putacion”, ademas de la que tienen
€N cuanto a programas a través de los
medios de comunicacion masiva
“para la promocién de conocimien-
tos educacionales v culturales”.

El Ministro Navarro ha tratado de
ponerle sordina a estos hechos. Pero
el Convenio existe, y la sociedad ve-
nezolana no puede aceptarlo sencilla-
mente porque nuestra Constitucion
Nacional, la de 1999, establece, en su
articulo 102, que nuestra educacion
debe estar "fundamentada en el res-
peto a todas las corrientes del pensa-
miento”. En cambio, los educadores
cubanos que tendrian que venir al
pais para instrumentar este convenio,
lesivo de nuestra soberania educati-
va, tienen que estar inspirados en ¢l
articulo 38 de la Constitucion Nacio-
nal de la Republica de Cuba, en el cual
se senlala que “La educacion v la cul-
tura estan inspiradas en la concepcion
cientifica del mundo, el marxismo-
leninismo”.

Ademads, va el Ministro Navarro co-
menz( a prohijar el envio de estu-
diantes v docentes venezolanos a
Cuba, tal como ocurrié en abril del
2000 y en febrero del 2001, amen de
justiticar el concurso sobre la vida del
Ché Guevara, como ejemplo de ju-
ventudes.

Al estatismo cubanizante se une la
reaparicion de un laicismo militante,
con sabor decimandnico, tal como lo
plasma la version preliminar del la-
mato Proyecto Educativo Nacional al
decir que “La educacion en Venezue-
la es laica, por tanto, las institucio-

nes oficiales se mantendrin por com-
pleto ajenas a cualquier doctrina re-
ligiosa”. Y de la teoria comenzaron a
pasar a los hechos: hace pocos meses
climinaron las dos horas de ensenan-
za religiosa en los planteles oficiales
de los estados Mérida y Lara, bajo el
pretexto inicialmente de los reajus-
tes presupuestarios pero, posterior-
mente, con la equivocada explicacion
de que lo hacian para no discriminar a
otras religiones distintas a la catolica,

El hilo central por donde pasa la tra-
ma gubernamental en materia edu-
cativa lo constituye la pretension
abierta de transformar a la escuela en
un centro de adoctrinamiento con
fines politicos inmediatistas. Valga
aqui la referencia a la Resolucion 259,
sobre la cual escribi en abril del 2000
para esta revista, mediante la cual se
reescribia torpemente la historia con-
tempordnea de Venezuela a fin de
hacerla desembocar en un vergonzo-
so culto a la personalidad del Presi-
dente Chavez. También con este pro-
posito reseno los contenidos de abier-
to interes politico de unos cuantos
libros de texto frente a los cuales las
autoridades educacionales se lavan las
manos, Todo esto ocurre, segln la
graciosa cxplicacion del Ministro Na-
varro, por obra y gracia de funciona-
rios fanalicos que €l se apresura en
despedir, tales como los que prepara-
ron ¢l Provecto sobre Comunidades
Educativas recientemente. Pero lo que
si firmo Navarro, conjuntamente con
el Presidente de la Republica, es ¢l
Decreto 1.011 sobre el cual se han
pronunciado categoricamente en
contra todos los gremios magiste-
riales, la Escuela de Educacion de la
UCV, la Asociacion de Profesores del
Instituto Pedagogico de Caracas, y
también las asociaciones de educa-
cion privada. ;Por qué el Gobierno
Nacional se empena en defender un
Decreto abiertamente ilegal e incons-
titucional, si no es por ¢l mas burdo
interes politico de designar a un cuer-
po de incondicionales supervisores
(ue representarian un arma legal
disuasiva para hacer entrar en ¢l ca-
il de las pretensiones politicas de
este régimen a los directores de todos
los planteles?,

¢Qué propone la sociedad?

El Proyecto de Ley Organica de Edu-
cacion que entregamos el 19 de ene-
ro pasado ante el parlamento tiene
como eje central la tesis de la Socie-
dad Educadora. Este concepto, pro-
movido por la UNESCO, es una sin-
tesis que expresa, por un lado, el de-
sarrollo y maduracion de la sociedad
v, por el otro, supera la aneja disputa
de los dos siglos pasados entre el Fs-
tado Docente y la Libertad de Ense-
nanza. La Sociedad Educadora man-
tiene la rectoria de la educacion en
manos del Estado, pero lo lleva a com-
partir responsabilidades en todas las
fases de los procesos educativos con
las familias y las distintas organiza-
ciones de la sociedad. Por tanto, es
obvio que es el concepto que de ver-
dad rima con la tesis de la Democra-
cia Participativa que inspira a la Cons-
titucion Nacional de 1999.

Nos inspiramos profundamente en el
articulo 62 de la Constitucion Nacio-
nal que establece el derecho de la so-
ciedad a participar en “la formacion,
ejecucion y control de la gestion pu-
blica” para proponer, en el articulo
32 de nuestro Proyecto de Ley, que la
planificacion educativa no la puede
seguir haciendo un punado de burd-
cratas gubernamentales en solitario;
que la modificacion de los planes v
programas de estudio debe ser con-
sultada a la sociedad; que la supervi-
sion debe descansar primariamente
en los directivos de los planteles v en
los padres y representantes de las res-
pectivas comunidades, tal como reza
el articulo 34 de nuestro Proyecto,
todo ello sin menoscabo del rol su-
pervisor del Estado. Porque no se tra-
ta de eliminar a ninguno de los dos
términos de la ecuacion, el Estado v
la Sociedad, sino de armonizar el uso
de competencias compartidas.

Lo que si queremos eliminar y prohi-
bir tajantemente es el proselitismo
politico en la educacion de los ninos
v adolescentes, tal como estd escrito
en el articulo 11 de nuestro Provecto
de Ley, frente al accionar de tanto fa-
natico que el Ministerio de Educacion
suele contratar en los altimos tiem-
pos... Y frente al laicismo deci-
monoénico hov resucitado, reafirma-
mos en el articulo 11 de nuestro Pro-
vecto que el Estado debe garantizar
“el derecho de los padres a que sus



hijos menores de edad reciban la edu-
cacion religiosa que esté de acuerdo
con sus convicciones en el seno de
los planteles educativos v dentro del
horario escolar”. En esto nos inspira-
mos en el articulo 59 de la Constitu-
cion Nacional que nos rige, que esta-
blece: “El padre y la madre tienen
derecho a que sus hijos o hijas reci-
ban la educacion religiosa que esté de
acuerdo con sus convicciones”. En
cambio, en el articulo 66 del Provec-
to de Ley de los diputados oficialistas
se confina la educacion religiosa me-
ramente al seno familiar.

En cuanto a los tipos de planteles que
podrian existir segun el Proyecto de
la Sociedad Civil, nosotros establece-
mos, en los articulos 5, 37, 92 v 94
cuatro tipos de planteles, a saber:
planteles estatales costeados y dirigi-
dos por el Estado; planteles estatales,
costeados por el Estado pero geren-
ciados por organizaciones de la Socie-
dad; planteles privados sostenidos
exclusivamente por particulares;
planteles privados subsidiados por el
Estado. En cambio, en el Proyecto de
los ocho diputados oficialistas, se es-
tahlece, en sus articulos 71 y 74, Lres
tipos de planteles: los oficiales; los
privados, sostenidos exclusivamente
por particulares; v los mixtos, cuya
organizacion comunitaria serd deter-
minada posteriormente por el Regla-
mento de la Ley que dicte el Ejecuti-
vo Nacional. Lo grave del asunto cs
que ellos senalan que solamente po-
dran ser subsidiados por el Estado los
planteles mixtos. Yo encuentro en
este modelo una clarisima amenaza
de intervencion en la gerencia de los
planteles privados hasta ahora sub-
vencionados.

;Cémo actuaremos?

Lstamos frente a un gobierno que
gusla de imitar a Penélope, tejiendo
v destejiendo a cada rato. Durante
semanas fustiga sin misericordia a la
educacion privada. Luego, durante
dias, habla de “mesas de didlogo”.
Posteriormente, reinicia sus andana-
das verbales sin concretar los presun-
tos espacios para el didlogo. Estamos
ante un gobierno cuvo Ministro de
Educacion dice un dia que leyo el Pro-
vecto de Ley de la Sociedad v que le
gusta el 85% de ¢l. Pero el Presidente

de la Republica, sin leerlo, dice que
“esta hecho de arena” v el Presidente
de la Asamblea Nacional amenaza con
no discutirlo porque €| tiene en el bol-
sillo el voto de cien diputados-ovejas,

Frenle a lanla esquizofrenia, incohe-
rencias y contradicciones con el sano
postulado de la Democracia Parti-
cipativa, la sociedad no tiene otro
camino sino el emprendido: hacerse
presente, dar la cara, luchar civili-
zadamente por los principios y los
derechos en los que creemos. En Lal
sentido, estructuramos nuestras ac-
ciones en tres [_I}HIII)&Z CoaTio somans
protagonistas por haber introducido
un Provecto de Ley, designamos una
comision de siete miembros, una por
cada organizacion firmante del Pro-
vecto, para que participe en los deba-
tes internos de la Comision de Edu-
cacion de la Asamblea Nacional, con
derecho a vogz, tal como establece el
Reglamento respectivo. Lse es el pri-
mer plano de trabajo.

El segundo plano, es la presencia sos-
tenida en los medios de comunica-
cion para lograr que el debate sobre
la materia siga siendo piblico, en
contra de las pretensiones de algunos
“revolucionarios” de plastilina que lo
quisicran confinar a las trastiendas de
las cuatro paredes del Palacio Legis-
lativo, El tercer plano, es continuar
sosteniendo encuentros cara a cara
con las distintas comunidades, en los
ventitrés estados del pais, para conti-
nuar difundiendo nuestro Proyecto
de Ley.

Pero debemos contribuir a reducir el
autismo gubernamental. Porque has-
ta ahora se han negado a escuchar a
la sociedad. La tinica manera de que
comiencen a entender lo que esta
ocurriendo v de que respeten nues-
tros derechos es hacernos todavia mas
visibles en las calles, de una manera
civilizada, Por eso planteamos que el
sabado 31 de marzo en tadas las ciu-
dades del pais los ciudadanos que
quieran defender una educacion en
libertad, democratica y de calidad,
debemas hacernos presentes en con-
centraciones simultdneas. Es la hora
de la dignidad.

Leoxarpo Carvajar
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