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relaciones humanas v sociales es-
signadas por el conflicto. La con-
enicia plural es de suyo conflictiva,
el modo como se asumen vy resuel-
estos, se expresa el grado de ma-
ez de una sociedad. Historicamen-
onstatamos dos madas de afron-
guerra v la violencia, o la
a politica. En la busqueda
HMUN NOS lopamos con esla
encrucijada que exige un profundo
discernimiento y una toma de decision
que requiere una voluntad politica.

La guerra

Recuerdo que cuando llegué a Angola
en 1996, me impresiond lo fragmen-
tado que estaba el pais. Los signos de
esta fragmentacion eran: puentes ro-
tos, caminos minados, fuentes de
agua potable minadas, y familias des-
articuladas y empobrecidas por el des-
plazamiento. Cai en cuenta que la
logica de la guerra es quebrar todo lo
que posibilita el encuentro y la co-
municacion. Ambos actores armados
la UNITA y el MPLA destruian y ma-
taban convencidos de que estaban
detendiendose del agresor y constru-
yvendo el pais. En realidad, ambaos es-
taban a la ofensiva usando sistemi-
ticamente la violencia para aislar v
eliminar al enemigo e imponer su
voluntad sobre ¢l conjunto de la so-
ciedad. El que hace la guerra dificil-
mente reconoce su voluntad domi-
nadora v se excusa en la defensa de
sus intereses o causas. Curiosamente,
ambos actores la UNITA y el MPLA
coincidieron en el objetivo de elimi-
nar a un tercer actor representado por
lideres y organizaciones locales v na-
cionales que apostaban por la via del
didlogo v la negociacion. Fue una eli-
minacion sistematica y selectiva. El
escenario de la guerra quedo defini-
do: UNITA vs MPLA v una masa so-

cial desarticulada y victima de la vio-
lencia. Una tercera via no entraba en
su esquema de contraste, “a lo vaque-
ro”. La polarizacion es el sintoma mas
claro de la logica de la guerra.

Esta representacion simbdlica: puen-
tes rotos, vias de comunicacion cerra-
das, espacios de encuentros destrui-
dos, inscrita dentro de una logica de
contraste qu(‘ ve al otro, no como
adversario, sino como enemigo a
quien hay que aniquilar 0 en el me-
nor extremo de los casos someter, estd
presente en el actual escenario nacio-
nal, Antes de la semana del ocho al
catorce de abril, en Venezuela no exis-
tia una confrontacion armada pero si
existian dos sectores minoritarios po-
larizados que cada dia iban destruyen-
do los puentes institucionales, los
caminos de didlogo v cerraban los
espacios democraticos en nombre de
una mayoria carente de represen-
tatividad y desarticulada que lo ani-
co que desea es que el pais funcione.
Estos actores polarizados parecieran
No aceplar una Lercerd via y en su es-
quema de contraste, exigen defini-
cion a cualquier actor que desee con-
ciliar, negociar y buscar una salida ra-
cional. Ll oficialismo destruyd los
puentes y al respecto podemos citar
algunos hitos claves: la linea interven-
tora en la Universidad Simon Bolivar,
Universidad Central de Venezuela y
en las organizaciones sindicales, la
violacion del derecho a la participa-
cion en el paquete de leyes elabora-
das bajo el marco de la ley habilitante,
la no negociacion con el empre-
sariado en la antesala del Paro Civico
del 10 de diciembre, la desarticula-
cion vy politizacion de la empresa Pe-
troleos de Venezuela, seguido de la
linea dura frente al conflicto que con-
cluyo con los sucesos de la semana
del 8-14/Abr, la organizacion de los
Circulos Bolivarianos y su utilizacion
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constante en enfrentamientos de ca-
lle expresada dramaticamente el 11/
abril donde se revelo su condicion de
grupo armado. Por su parte, la oposi-
cion variopinta, melcocha de extre-
ma derecha, extrema izquierda (Ban-
dera Roja) y partidos tradicionales,
con los medios de comunicacion
como aliados, miné los caminos y los
espacios para un didlogo democrati-
co al fijarse como objetivos la salida
del presidente HCHE, la critica v re-
chazo a la Constitucion Bolivariana,
¥ una campana sistemadtica nacional
e internacional que después del 11/
set cobrd fuerza acusando al gobier-
no nacional de aliado al terrorismo
internacional, culminando con el
golpe militar del 11/Abr que revelo
una voluntad dictatorial v socialmen-
te excluyente. Como indicadores te-
nemos la manipulacién que los Me-
dios y la Confederacion de Trabaja-
dores de Venezuela hicieron del “Pac-
to de Gobernabilidad” al llamarlo
“Pacto de Transicion” y la recoleccion
de firma que algunas organizaciones
en nombre de “La Sociedad Civil” hi-
cieron con el fin de destituir al Presi-
dente. Fsta polarizacion ha impedi-
do la via del didlogo v la negociacion,
v ha generado un clima de descon-
fianza que lleva a los actores polari-
zados a atrincherarse en sus posicio-
nes, sin abordar los problemas reales
del pais, la dolorosa semana del 8-14/
abr es senal de esta dramdtica con-
frontacion. El gobierno se ha relacio-
nado con la oposicion como actor
conspirador que busca resguardar los
intereses de la “oligarquia” y detener
la revolucion, y la oposicion ha visto
en el oficialismo a resentidos sociales
que buscan expropiar e imponer su
voluntad en nombre de las mayorias
v en alianza con el terrorismo inter-
nacional. Se ha perdido la confianza
en el otro. Tl diferente no es un ad-
versario sino un enemigo.
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La logica de la guerra seduce porque
€s un atajo, es un camino corto, aun-
que en realidad es una ilusion que ter-
mina siendo un camino ciego. jlFalsa
salida! Los Circulos Bolivarianos que
visan en convertirse en un para-
militarismo a lo Venezolano y reégimen
de facto de un dia inaugurado por
Carmona [Lstanga, son signos visibles
de esta logica. (Adonde nos puede con-
ducir esta confrontacion que raya en lo
irracional? Dolorosamente tenemos que
decir que, st no hay una conversion, esta-
mos en la antesala de wn ciclo de violen-
cia civil, y de anarquia v anemia social
donde todos saldremas perdedores,

La palabra

No me refiero a cualquier palabra,
porque en el escenario nacional hay
mucho palabrerio, pero no existe dia-
logo real. La palabra que escuchamos
de ambos lados o es una palabra atrin-
cherada que excluye al otro o es, des-
pués de los sucesos del 11/Abr, un
nuevo discurso con lugares comunes
como “dialogo” “rectificacion” que
no tocan el fonde real del problema.
Tenemos que tener claro que en Ve-
nezuela existe un conflicto serio y que
el punto eje es la “inclusion vs exclu-
sin” v gue este es ¢l punto neurdlgi-
€0 de un verdadera tialago nacuomal
(I's postble resolver nuestros conflic-
tos y convivir desde nuestras diferen-
cias teniendo como medio la palabra?
No sdlo es posible, sino que es el ho-
rizonte deseable y para que sea crei-
ble tienen que ponerse sobre el tape-
te los problemas reales. La palabra es
el vehiculo de la democracia real, solo
a través de ella podremos entender la
realidad y entendernos en negociacio-
nes que hagan posible un auténtico
Pacto de Gobernabilidad. Tenemos
que estar convencidos que no hay
otro camino que ¢l reconocimiento

real de nuestras diferencias y median-
te la razon buscar los consensos que
apunten al bien comun. Todos estos
consensos tienen que tener como
marco juridico la Constitucion Boli-
variana. El bien comun no es la suma
de los hienes particulares, sino la crea-
cion desde nuestras diferencias de un
proyecto comun que busca a largo
plazo satisfacer al conjunto. Desde
una mentalidad que busca la gratifi-
cacion inmediata y sin sacrificio es
imposible dialogar y asumir el desti-
no del pais como cosa (Res) piblica;
lamentablemente el rentismo ha he-
cho de nosotros una sociedad infan-
til. Un verdadero Pacto de Gober-
nabilidad exige sacrificio a todos los
sectores. La obsesion por la gratifica-
cion inmediata en los gremios,
empresariado, CTV, iglesia, gobierno
v pueblo con mentalidad clientelar,
es un signo de inmadurez que puede
llevarnos al despenadero, catastrofe
total. Un autentico didlogo tiene gue
darse en torno a los problemas reales que
dafectan a las mayorias come son ia su-
peracion de la pobreza, la reforma del
estado v la seguridad social y ciudada-
na, La inclusion y no la exclusion es la
que tiene que dar el tono, Esto exige de
cada actor la voluntad de salir de si,
reconocer su pertenencia a una comu-
nidad v ¢ntender que log interecas
particulares no son absolutos e
impostergables, aunque reales. Ll ver-
dadero didlogo nace de la escucha de
la realidad e incluye preferencial-
menle en su agenda la solucion con-
creta de los problemas de las mayo-
rias pobres, v los pobres hace mucho
que vienen dando avisos de su legiti-
mo derecho a ser reconocidos e in-
cluidos en la agenda del pais. En el
actual escenario ¢l gobierno ha per-
dido popularidad porque aunque ha
incluido en su discurso a los pobres,
no ha dado respuesta a sus problemas
reales manteniendo el esquema

clientelar del rentismo, v la oposicion
inflada mediaticamente carece de cre-
dibilidad porque no ha hecho pro-
puestas concretas y eficaces que
muestren su voluntad de construc-
cion de pais y, por el contrario, reve-
10 en un dia de gobierno su voluntad
inconstitucional v excluvente, "jse
estan burlando de nuestra pobrezal
Exclamé una senora ante las medidas
de Carmona. Después del 8-14/Abril
quedan claras por fo menos dos cosas.
fprimiero, que 1o fay pats si ne se asume
como tarea fundamental la superacion
de la pobreza y que los pobres, aunque
desarticulados, tienen conciencia de qgu
ne hay pais si no hay inclusion, segun-
do, que la Fuerza Armada es una insti-
tucion, por encima de cualquier division
interna, apegada fundamentalmente a
la Constitucion Bolivariana de Venezue-
la a la gue le corresponde por mandato
el control de la vielencia. Toda rectifi-
cacion y dialogo auténtico tiene que
reconocer a los pobres como sujetos
v a la Constituciéon como marco juri-
dico. Decidamonos por la palabra v
no por la guerra, no optemos por el
camino ciego de la violencia. En esto
la recién nombrada comision de la
verdad tiene una gran responsabili-
dad ante el pais y es la de actuar con
justicia y transparencia para evitar un
cicla do impunidad. Sila comision de
la verdad cumple su funcion poede
dar inicio a un proceso de recupera-
cion de la confianza perdida v asen-
tar las bases para un didlogo nacio-
nal. Bl didlogo es la salida y ese didlo-
go tiene que asumir el horizonle
innegociable de la inclusion v ser tra-
ducido en indicadores concrelos que
senalen que realmente hay voluntad
v deseos de salir del pozo en el que
nos hemos metido. “Por sus [rutos los
conoceran”,
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